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"""" e C.j.: MK 69435/2022 OPP
2, E206 (CoUA Sp. zn.: MK-S 9792/2021 OPP

,,,,, U Vyfizuje: Ing. M. Bezdekova

ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury jako piislusny organ statni spravy na useku statni pamatkové péce podle
§ 8 odst. 1 zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, a zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, oba ve znéni pozdéjsich predpisd,

nerusSi prohlasSeni za kulturni pamdtku

Easti souboru mé&stanského domu, vedeného v Ustiednim seznamu kulturnich pamatek Ceské
republiky pod rejstf. ¢. 22049/8-2365, a to zadniho domu Mistek €. p. 87 na pozemku parc.
¢. 17/2 a pozemku parc. ¢. 17/2, vSe v kat. izemi Mistek, obec Frydek-Mistek, okres Frydek-
Mistek, kraj Moravskoslezsky.

V tomto fizeni jsou podle § 27 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisu, Gcastniky fizeni

Oduvodnéni

Ministerstvo kultury (dale téz jen ,,ministerstvo™) obdrzelo od

vlastniki ¢asti souboru
mé&3tanského domu evidovaného v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek CR (déle jen
,JUSKP éR“) pod rejsti. ¢&.22049/8-2365, dne 18.8.2021 spole¢nou zadost o zruSeni
prohlaseni za kulturni pamatku ¢asti souboru, a to zadniho domu Mistek €. p. 87 na pozemku
parc. €. 17/2 a pozemku parc. €. 17/2, vSe v kat. izemi Mistek, obec Frydek-Mistek, okres
Frydek-Mistek, kraj Moravskoslezsky (pfedmétna ¢ast souboru déle téZ jen ,,dum ¢&. p. 87
v Mistku®, nebo ,,dum ¢. p. 87 anebo ,,éast souboru®).

Soubor m&stanského domu, vedeny v USKP CR s rejsti. &. 22049/8-2365 a evidovany mistné
piislusnym katastralnim ufadem v kat. uzemi Mistek, obec Frydek-Mistek, sestava ke dni
vydani tohoto rozhodnuti z:
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— meéstanského domu Mistek €. p. 16 na pozemku parc. ¢. 17/1 a pozemku parc. €. 17/1 ve
vlastnictvi tietich osob,

— zadniho domu Mistek ¢. p. 87 na pozemku parc. €. 17/2 a pozemku parc. €. 17/2, které
vlastni ve spole¢ném jmeéni kteti jsou jak
uvedeno vyse spole¢nymi podateli Zadosti.

(déle téz jen ,,vlastnici” nebo ,,i¢astnici Fizeni®)
podanou zadost zdivodnili nasledovné:

., V priubéhu poslednich 40 let doslo mj. k zatékani a k necitlivym zdsahum, napr. k demolici

1/3 predni casti domu v dobé prutahu méstem FM, Casti stiechy a jeji nahrazeni moderni

konstrukci, casti pricek v 2. NP bez ndahrady, nahrazeni puvodnich podlah moderni dlazbou,

¢i vybetonovani znacné cdasti podlah ve v§ech NP, vnitiniho oblouku v 1. NP Zelezobetonovym
prekladem, piv. oken modernimi. Piivodni krov v zadni casti domu musi byt vyménén.

Jiz schvdlena a zapocata rekonstrukce nezdemolovaného zbytku domu pocita s dalSimi

zménami. Nemovitost ¢. p. 87 ziskala [paméatkovou] ochranu z divodu historického spojeni

s domem ¢. p. 16, coz uz neplati. Dle naSeho ndzoru neni uvedend nemovitost mimorddny

stavebni a architektonicky unikat. Navic i minulé a nutné budouci stavebni zdsahy pro ucelné

vyuziti nemovitosti od 3. dekady 21. stoleti se samoziejmé diametralné lisi od vyuZiti na
prelomu 19. a 20. stoleti.

Ptilohou Zé&dosti vlastnik@i byla dobova fotodokumentace domu ¢. p. 87 v Mistku a dale

fotodokumentace pted a v priibehu stavebnich uprav domu bez popisu a datace.

Na zadost ministerstva o informaci, zda je stavba ob¢anského vybaveni ¢.16, ktera stoji na
pozemku parc. €. 17/1, se stavbou ob¢anského vybaveni ¢&. 87, ktera stoji na pozemku parc.
¢. 17/2, v8e v kat. uzemi Mistek, komunika¢né propojena, zaslal dne 5. 10. 2021 dopisem ¢. j.
MMFM 150432/2021 sdéleni Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor uzemniho rozvoje a
stavebniho fadu, oddéleni stavebniho fadu (dale tézZ jen ,,sdéleni stavebniho dFadu‘):

. Stavebni urad, jako stavebni urad vécné prislusny podle ust. § 13 odst. 1 pism. c) zdkona
¢. 183/2006 Sb., o vizemnim pldnovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpisii, a jako mistné prislusny spravni orgdn dle ust. § 11 odst. 1 pism. b) zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni iad, ve znéni pozdéjSich predpisu, k uvedené Zddosti [ministerstva]
sdéluje, Ze z podkladii uloZenych v pFirucni registrature stavebniho uradu vyplyvd, Ze stavby
Jsou samostatnymi objekty, tedy nejsou stavebné propojené.

Na Zadost ministerstva zaslal své odborné vyjadieni Ndrodni pamatkovy ustav, uzemni
odborné pracovisté v Ostravé (dale jen ,,pamatkovy ustav®). Dopisem ze dne 25. 10. 2021,
¢.j. NPU-381/78854/2021 vyjadfil se zrusenim prohlaseni domu &. p. 87 v Mistku za kulturni
pamatku nesouhlas:

» Uvedeny diim je soucdsti kulturni pamdtky, méstanského domu ¢p. 16 a ép. 87, zapsaného
do Stdtniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek Severomoravského kraje podle zdkona
¢. 22/1958 Sb. pod poradovym Cislem rejstriku 2365 (dim Cp. 16) dne 2. 9. 1975. Diim &p. 87
na pozemku parc. ¢. 17/2 byl v dobé zdpisu propojen s domem ¢p. 16 (pitvodné jedind parcela
. 17). Objekt se nachdzi na vizemi méstské pamdtkové zény Mistek, kterd byla vymezena
vyhldskou MK CR ¢& 476/1992 Sb. ze dne 10. 9. 1992 o prohldseni vizemi historickych jader
vybranych mést za pamatkové zony.

Zadkladni popis kulturni pamatky

Dim ¢p. 87 md podobu dvoupodlazniho objektu zavrSeného atikovym patrem. Navazujicim
uzsim dvoupodlaznim kridlem dium dosahuje aZ k predni zdstavbé pitvodniho hloubkového
méstisté, k dneSnimu Cp. 16, které je soucdsti jizni fronty namésti Svobody v Mistku. Objekty
byly az do roku 2004 vlastnicky i komunikacné propojeny.

Dvouosym hlavnim prucelim ditm Cp. 87 soucasné vymezuje ulicni frontu [...] Hlavni tFidy.
Vstupni fasada opatiend novodobymi vyplnémi je clenénd pdsovou rustikou a Fimsami. Jeji
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uprava odpovida pojedndni priceli domu c¢p. 16 [pozn. ministerstva: tj. k praceli domu
Mistek €. p. 16 nandmésti Svobody]. Okenni otvory lemuji hladké Sambrdny, ve 2. NP
doplnéné klendky. Fasdda dvorniho kfidla je hladkd, osazena novodobymi vyplnémi. Patro
obou casti je pristupné z novodobé pavlace, kterd nejspis nahradila starsi komunikacni prvek.
Ptizemi ulicniho traktu i dvorniho kridla je zaklenuto pruskymi a segmentovymi klenbami na
pasech. Stiedni cdst a severni dil pidorysu 1. patra jsou také zaklenuty pruskymi klenbami na
pasech, ostatni prostory jsou plochostropé.

Viastnici domu ép. 87, kteri poZddali Ministerstvo kultury CR o zruSeni prohldseni za
kulturni pamdtku, v Zddosti uvedli tato odiivodnént a skutecnosti:

1. Spatny stav budovy (cit.: ,, ...V priibéhu poslednich 40 let doslo mj. k zatékani.... Piivodni
krov v zadni casti domu musi byt vyménén*.)

2. Ztrata materidlové autenticity (cit.. .,V priubéhu poslednich 40 let doslo k necitlivym
stavebnim zdsahiim napr.: k demolici 1/3 predni édsti domu v dobé stavby priitahu méstem
FM, casti stiechy a jeji nahrazeni moderni konstrukci, casti pricek v 2. NP bez ndhrady,
nahrazeni piivodnich podlah moderni dlazbou ¢&i vybetonovdni znacné Sdsti podlah ve vSech
NP, (ndhradé) vnitiniho oblouku v 1. NP Zelezobetonovym prekladem, piivodnich oken
modernimi ... ")

Ztrdta pamdtkové hodnoty v diisledku probéhlych viprav domu (cit.: ,, ...klenuté prizemi neni
natolik pamadtkové hodnotnym prvkem, aby oduvodiiovalo pamdtkovou ochranu celého
domu... uvedend nemovitost neni mimoradny stavebni a architektonicky unikdt. )

3. Zanik divodu pro ochranu domu ¢p. 87 kvuli absenci propojeni s domem Cp. 16 (cit.:
,, Nemovitost ¢p. 87 ziskala ochranu z diivodu historického spojeni s domem ¢ép. 16, coz uz
neplati.*)

4. Nutnost _budoucich stavebnich zdsahi pro dalsi ucelné vyuZiti nemovitosti (cit.: ,, ...JiZ
schvdlena a zapocata rekonstrukce nezdemolovaného zbytku domu pocitd s dalSimi
zménami... Navic i minulé a nutné budouci stavebni zdsahy pro ucelné vyuZiti nemovitosti od
3. dekady 21. stoleti se samoziejmé lisi od vyuZiti na prelomu 19./20. stoleti. )

Vyjddieni NPU, iizemniho odborného pracovisté v Ostravé, k Zdadosti viastnikit o zrusSeni
pamdtkové ochrany:

Ad 1) Spatny stavebné technicky stav se tykd dvorniho kiidla budovy. Je diisledkem
nedostatecné prubéziné udrzby ze strany predchozich viastniku (pfed opravou v roce 2017
dlouhodobé nefunkcni odvod srdzkové vody z ndadvorni Cdsti stiechy ¢p. 16), ale i soucasnych
majitelii. Ze spisové dokumentace ke kulturni pamdtce ulozené v archivu NPU, iiz. odborného
pracovisté v Ostravé, vyplyvd, Ze viastnili diim ¢p. 87 jiz v roce
2009 [pozn. ministerstva: podle udajii evidovanych v katastru nemovitosti ucastnici fizeni
vlastni pfedmétné nemovitosti od 4. 1. 2008]. Objekt je nékolik let bez vyuZiti. StFesni krytina
je dozila, kolem kominového télesa neni Fadné oplechovand. Do krovu dlouhodobé zatékd,
v dusledku cehoz je jeho konstrukce znacné poskozend biologickymi Ciniteli. Pudni okénka
nejsou trvale zajisténa proti pronikdni ptactva. Bez aktudlné provedeného mykologického
prizkumu vSak nelze v tuto chvili kompetentné odhadnout priibéh rekonstrukce a miru
nezbytnych nahrad historickych konstrukci. Defekty zastieseni a klempirskych prvki ovliviuji
povrchové vrstvy zdiva v patie pri SZ ndroZi, které bezprostredné priléha k domu cp. 16.
Stopy zatékani jsou pozorovatelné v patie, ve stiedu dispozice a na klenbdach pri SZ rohu
pudorysu dvorniho kridla, ojedinéle i uprostred prizemi. Objekt trpi vzlinajici vlhkosti, coz se
projevuje hlavné na dvorni fasadé a na téZe obvodové zdi v prizemi uvniti domu. V kontextu
s timto problémem je potreba resit také dlazbu a celkovou udrzbu dvora. Konstrukce
pristupového schodisté vedouci na pavlac je degradovand, pricemZ jiz v roce 2010 viastnici
obdrzeli souhlasné rozhodnuti orgdanu pamdtkové péce k jejimu nahrazeni novym
komunikacnim prvkem.
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Krovovd konstrukce nad dvorni casti domu Cp. 87 je v zdavazném stavebné technickém stavu,
avsak upozornujeme, Ze dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 2 As 322/2015 - 73 ze
dne 21. 4. 2016 neni ani havarijni stav mimordadné zdvaznym diivodem pro zruSeni pamdtkové
ochrany.

Dadle pripomindme, Ze Ministerstvo kultury disponuje dotacnim titulem (Havarijni program),
Jjehoz ucelem je pravé financni podpora majitelii kulturnich pamdtek p¥i vystavbé nového
krovu i strechy, pokud byly puvodni jiZ zcela zniceny nebo pri statickém a stavebnim
zabezpeceni nosnych konstrukci.

Zavérem zdiraziiujeme, Ze tam, kde dochdzi k materidlové nevratnym poskozenim, orgdny
pamatkové péce pripoustéji nahradu novym prvkem, provedenym dle zachovanych vzorkii
autentickych konstrukci a pripadnych zdobnych prvku v pivodnich formdch. Tento pFistup je
ostatné zcela ve shodé s ucelem jiz zminéného dotacniho titulu, ktery sméruje k zachovani
kulturniho dédictvi pro dalsi generace.

Ad 2) K rizné mire ztrdaty autenticity doslo po poloviné 20. stoleti u mnoha pamdtek
v historickych méstech Ceské republiky. Zédsti je to nutny disledek pritbézného uzivani domii
a také spolecensko-politického vyvoje. Jen v naprosto ojedinélych pripadech zistaly domy
obklopujici mistecké namésti po roce 1950 v soukromém majetku. Nasledné intenzivni vyuZiti
pro potieby sektoru sluZeb, obchodu, dilem i adaptace a modernizace bytového fondu
okresniho mésta, zpiisobily zmény v historické podobé jejich interiérii.

V pripadé domu cp. 87 dosud nebyl zpracovin podrobny stavebné historicky prizkum. Ze
srovndni leteckych mérickych snimku z roku 1937 a z roku 1946 je vSak ziejmé, Ze cdst
stavebnich uprav domu, jez zminuji Zadatelé o zruSeni pamdtkové ochrany, tykajicich se
predni casti ulicniho traktu, bylo provedeno jesté pred zdapisem pamadtky do stdtniho seznamu
nemovitych kulturnich pamdtek. Na zdkladé dosavadniho stavu pozndni objektu cp. 87
miuZeme konstatovat, zZe se jednd o pozdné klasicistni architekturu, kterd vznikla ve 2. tietiné
19. stoleti v zadni poloviné hloubkového méstisté Fadového domu Cp. 16 na misté starsi
drevéné stavby. Vzhledem k situovdni stavby je prirozené, Ze budova béhem své existence
prosla nékolika vpravami. V roce 1880 probéhla prvni adaptace této dvorni zdstavby. Ve
druhé ctvrtiné 20. stoleti, jak jiz bylo vySe naznaceno, byly ziejmé uskutecnény dalsi vpravy
domu. Dilc¢i zmény probéhly také v poslednich 30-40ti letech, napriklad vyména oken,
pochozich povrchiu, krovové konstrukce ve 2. NP nad ulicnim traktem, upravy dispozice
vestavbami socidlnich zarizeni v 1. i ve 2. NP, Cdstecné oklepdni omitek v patie dvorniho
kridla. Aviak i pres tyto neprili§ priznivé zdsahy jsou v soucasné hmotné podstaté i vizudlni
podobé domu Cp. 87 nejstarsi stavebni etapy stdle velmi vyrazné zastoupeny. Doklddaji je
svislé obvodové zdi, v prizemi v ulicnim traktu s dochovanymi detaily jako jsou segmentové
odlehcovaci niky. Ddle vétsinové zachované vnitini pricné konstrukce v obou podlaZich,
plackové a segmentové klenby na pasech, jimiz je preklenuto nejen témér celé prizemi, ale
které jsou dochovany také ve 2. NP dvorniho kfidla, a to ve stfedu dispozice patra a v zadni
SZ casti pudorysu.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, dim Cp. 87 (ani diim ép. 16) nebyl podroben ditkladné prospekci,
ktera by jednoznacné vyhodnotila nejen priitbéh zmén v priicelni partii ép. 87, ale rovnéz dalsi
vyvojové souvislosti v zastavéni dotcené parcely, jez naznacuji historické mapy. Na pFiklad
puvod historickych konstrukci a detailu (plackové klenby se Stukovymi listami v 1. i 2. NP,
profilovana dievénd zdrubern, kovana mriz ve 2. NP) prFi severni hranici rozvrhu dvorniho
kridla, jez je stycnd s dnesnim zadnim traktem domu cp. 16.

Rozsah dochovani historickych stavebnich konstrukci a materidlovd autenticita neni jedinym
aspektem pamatkové hodnoty dotceného objektu. V 60.-80. letech 20. stoleti mésto Mistek
prodélalo dramatickou architektonicko-urbanistickou proménu. Plosné demolice motivované
novou sidlistni vystavbou znamenaly likvidaci pFedmésti. Ndsledovaly asanace, jez dosdhly az
do bezprostiedni blizkosti historického jadra: budovdni nového silni¢niho pritahu Pribor-
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Cesky Tésin (dnesni Hlavni tFida), posunuti osy a rozSireni Ostravské ulice puvodné obihajici
vnitini mésto na zdpadni strané, realizace velkoobjemové vystavby obcanské vybavenosti
vychodné od ndmésti. V diisledku téchto zdsahi doslo k odstranéni dvorni zdstavby
méstanskych domii lemujicich namésti a k zaniku star$i i mladsi historické zdstavby situované
na jih, vychod i zdpad od centra. Zredukované historické jadro bylo oklesténo siti t Sirokych
komunikaci, hloubkovd zdstavba parcel domii kolem ndmésti byla zachovdna pouze
v severnim a jiznim domovnim bloku.

Uvedené destruktivni intervence urbanismu 2. poloviny 20. stoleti mimorddné zvy$uji jiz tak
velmi vyznamnou individudlni pamadtkovou hodnotu domu cp. 87. Objekt ddavd predstavu
o historické hloubce parcely, hmotové skladbé a charakteru zdstavby jeji zadni Cdsti, svédci
o prostorovych souvislostech a pudorysné osnové piivodniho sidelniho vitvaru.

Ad 3) Skutecnost pamdtkové ochrany domu Cp. 87 nelze objasiiovat a podmiriovat pouhym
stavebnim propojenim s domem Cp. 16. Dle litery Zdkona o kulturnich pamdtkdch
C. 22/1958 Sb. se kulturni pamdtkou staval kulturni statek jako celek, tedy soubor tvorici
historicky spolu souvisejici jednotku.

Zcela ve shodé s definici citovaného zdkona je dotcend pamdtka jako souhrnnd entita (diim
s dvorni zdstavbou) uvedena na piivodnim evidencnim listu kulturni pamdtky, tj. na zdkladnim
dokumentu stdtniho seznamu nemovitych kulturnich pamdtek. Rovnéz ve Stavebné historickém
prizkumu méstského jadra Mistku, zpracovaném v roce 1975 Stdtnim ustavem pro
rekonstrukci pamdtkovych mést a objekti, je hloubkovd zdstavba v plném rozsahu parcely
¢. 17 odborné hodnocena jako jeden stavebni organismus. Majetkové zmény, které nastaly v
roce 2004, nemohou ovliviiovat kontinuitu pamdtkové ochrany, kterd byla uplatiiovdna ve
shodé s prislusnou zdkonnou normou. Proto také jak vykomnd, tak odbornd sloZka stdini
pamdtkové péce pristupovaly pied i po roce 2004 k zadni zdstavbé parcely ¢ 16 jako
k integralni soucdsti hlavniho domu, coz vyplyva ze spisové dokumentace Sbirky piiloh dané
kulturni pamatky.

Ad 4) Obavu vlastnika z omezeni moznosti ucelného vyuZziti kulturni pamdtky povaZujeme za
zcela neopodstatnénou. Kulturni pamdtky vcetné téch v soukromém vlastnictvi jsou objekty
s nejruznéjsim provozem. Pamdtkovd obnova je realizovatelnd s ohledem na poZadavky
soucasného bydleni i komercniho vyuZiti. V analogické situaci se nachadzi vSechny chrdnéné
kulturni pamdtky v historickych centrech Ceské republiky. Z konkrétnich prikladi
v Moravskoslezském kraji neddavno zddrné uskutecnénych obnov kulturnich pamdtek stejného
Sfunkcniho typu jako je diim Cp. 87 miiZzeme uvést tieba dum ép. 17 v PFibore, jenZ v roce 2020
ziskal cenu Patrimonium pro futuro v kategorii Zachrana pamatky.

Pripravenost orgdnu pamdtkové péce Magistratu mésta Frydek-Mistek i Narodniho
pamatkového ustavu, uzemniho odborného pracovisté v Ostravé, reSit konkrétni problémy
vyuziti domu Cp. 87 ostatné doklada souhlasné zdvazné stanovisko a odborné vyjdadieni
k projektové dokumentaci pro stavebni povoleni na realizaci pFistavby komunikacniho jdadra,
stavebnich uprav a plynovodni pripojky vydané jiz v roce 2010, po némz nasledovalo vyddni
stavebniho povoleni.

Podpora ze strany pamdtkové péce byla aktudlné rovnéZ deklarovana v rdmci letos
aktualizovaného Programu regenerace méstské pamdtkové zony Mistek, a to zarazenim
objektu cp. 87 mezi prioritni akce obnovy pro obdobi 2022-2026.

Zavérecné stanovisko Ndrodniho pamdtkového ustavu, uzemniho odborného pracovisté
v Ostravé:

Zadny z divodii uvadénych Zadatelem o zruseni prohldseni za kulturni pamdtku nepovazujeme
za relevantni a mimoradné zdvazny. Se zruSenim prohldSeni za kulturni pamdtku historicky
a urbanisticky cenné budovy domu C.p. 87 v historickém jadru mésta Mistku nesouhlasime.
Domnivdme se, Ze usili v§ech zucastnénych stran by mélo sméFovat k obnové zcela zretelné
dochovanych historickych kvalit domu ¢p. 87, nikoliv ke zruSeni jejich pamdtkové ochrany.
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Dopisem ¢.j. NPU-381/90577/2021 ze dne 3. 11.2021 zaslala své vyjadieni Regionalni
komise Ndrodniho pamaitkového ustavu, izemniho odborného pracovisté v Ostravé (dale
jen ,regionalni komise pamatkovém ustavu“, kterd zruSeni prohlaSeni domu ¢&. p. 87
v Mistku za kulturni pamatku nedoporudila; v zapisu z jednani ze dne 3. 11. 2021 regionalni
komise mj. uvedla:

,,Anotace k navrhovanému objektu:

Pozdné klasicistni dvoupodlazni objekt s atikovym patrem navazuje uzsim dvoupodlaznim
kridlem k predni zdstavbé pitvodniho méstisté, domu ¢p. 16 (na nam. Svobody). Do roku 2004
byly oba domy viastnicky i komunikacné propojeny. Hlavni priceli je clenéné pdsovou
rustikou a Fimsami, interiér v prizemi a v casti patra je klenuty pruskymi a segmentovymi
klenbami, ostatni prostory jsou plochostropé. Dum vznikl ve 2. tretiné 19. stoleti v zadni
poloviné méstisté na misté starsi dievéné stavby. Poté byl nékolikrat upravovan, presto jsou
nejstarsi stavebni etapy stdle zachovdny jak v hmotné podstaté, tak v architektonickych
prvcich.

Stanovisko Regionadlni komise:

K projednavané véci se vyjddrili vSichni clenové Regiondlni komise. Hlasovani probihalo per
rollam ve dnech 26. 10.-3. 11. 2021. Regiondlni komise Ndrodniho pamdtkového ustavu,
tizemniho odborného pracovisté v Ostravé, jednomysiné NEDOPORUCILA zruSeni
prohldseni domu Cp. 87 v Mistku za kulturni pamatku.

Zduvodnéni stanoviska Regiondlni komise:

Clenové komise se shodli s vyjadienim NPU, UOP v Ostravé, na tom, Ze pamdtkové hodnoty
objektu nezanikly a Zadny z ditvodii uvdadeény Zadatelem (Spatny stavebné technicky stav, ztrata
materidlové autenticity, zitrdta pamdtkové hodnoty v disledku provedenych uprav, zdnik
propojeni s domem cp. 16, nutnost budoucich stavebnich zdsahu pro dalsi vyuZiti) neni
natolik relevantni a zdvazny, aby byla pamdtkovd ochrana zrusena. Naopak by bylo vhodné
smérovat vse k obnové zcela zietelné dochovanych historickych kvalit objektu, k cemuz mad
majitel moznost ziskat prispévek z Programu regenerace méstskych pamdtkovych rezervaci a
méstskych pamdtkovych zén ¢i Havarijniho programu a vyuzit deklarované pomoci a podpory
organii pamdtkové péce.

Ministerstvo kultury si v souladu s § 8 odst. 2 zédkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
ve znéni pozdé&jSich predpisi (dale téz jen ,,zdkon o statni pamitkové pééi), vyzadalo
vyjadieni Krajského ufadu Moravskoslezského kraje, odbor kultury a pamaitkové péce
(déle jen ,krajsky uFad®). Dopisem €. j. MSK 123583/2021 ze dne 1. 3. 2022 krajsky tiad
zruSeni prohlaSeni domu €. p. 87 v Mistku za kulturni pamatku nedoporudil:

., Uvodem nelze nezminit, e dle predeslého zdkona ¢ 22/1958 Sb., o kulturnich pamdtkach,
byla zapsdna do statniho seznamu kulturnich pamdatek (v roce 1975) tato kulturni pamadtka
jako ,dum ¢ p. 16", na pozemku parc. ¢. 17 v k. 4. Mistek (tj. diim s dvorni zdstavbou
vybudovany nékdy v 30. letech 19. stoleti s pouZitim fragmentii star§iho renesancniho objektu,
ktery v 1. poloviné 20. stoleti proSel vyraznou vpravou zejména dvorni Cdsti, véetné dvorniho
priiceli a cdstecné i hlavniho priiceli). Nékdy v roce 2004 doslo u této kulturni pamdtky,
k rozdéleni pozemkové parc. ¢. 17 na pozemek parc. & 17/1 a parc. & 17/2 v k. . Mistek, kdy
predni casti domu pri ul. ndmésti Svobody zustalo ¢ p. 16 a dvorni zdstavbé pri ul. Hlavni
tidy bylo pridéleno nové ¢. p. 87 (nyni FeSeny méstsky dum). Méstsky dim ¢ p. 87, je tak nyni
evidencné, ale i provozné-funkcné a stavebné-technicky (napf¥. prichody a otvory mezi domy
¢ p. 16 ac p. 87 byly v pribéhu let zazdény) samostatnou nemovitosti (diim ma vlastni dvorni
cast, vcetné vlastniho vstupu pri ul. Hlavni tFidy, vlastni rozvody, apod.). Avsak i presto je
tFeba mit na paméti, Ze v tomto pripadé byl zapsdn a je nositelem hodnot kulturni pamdtky
urcity pamdtkovy soubor (celek), pricemz se predmétnd budova na této hodnoté spolupodili
(jakoZto Cdst souboru tvorici tuto nemovitou kulturni pamdtku), kdy jeji stavajici ,, vymezeni a

Stranka 6 ze 14



identifikace" v katastru nemovitosti v souvislosti s Fizenim o zruSeni prohldseni véci ¢i stavby
za kulturni pamatku, neni rozhodné.

Podminkou pro zruSeni prohldSeni véci nebo stavby za kulturni pamdtku, je predevsim
naplnéni ,, mimorddné zdvaznych diuvodu* dle ust. §8 odst. 1 pamdtkového zdkona,
prostrednictvim néhoZ lIze zrusit pamdtkovou ochranu do budoucna, pokud nastaly
mimorddné zdvazné okolnosti, které odivodriuji zménu puvodné priznaného statusu kulturni
pamdtky. Coz konstatuje i rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu 5 As 281/2020 - 40 ze dne
22. 10. 2021 (citace v uvozovkach): ,,...PFedpokladem pro zruSeni statusu kulturni pamdtky je
naplnéni ,, mimorddné zdavaznych divodu® dle §8 odst. 1 zdkona o pamdtkové péci, tj.
neurcitého pravniho pojmu, pricemz podle odborné literatury a relevantni judikatury se miize
Jjednat o typové situace souvisejici jednak s fyzickym zdnikem véci nebo stavby, jednak se
stavem jejiho (nejen védeckého) poznani. Mimorddné zavaznym ditvodem vedoucim ke zruseni
prohldSeni véci nebo stavby za kulturni pamdtku mizZe byt téZ jiny relevantni zdjem
zpusobujici, Ze danou véc ci stavbu nelze zachovat (ve fyzickém smyslu) anebo nelze zajistit,
aby si podrZela své viastnosti, pro které je kulturni pamdtkou, miiZe jit napr. o zdjem na
obrané stdatu, zdjem na tézbé nerostnych surovin (...). A existenci mimorddné zdavazného
ditvodu je mozné shledat rovnéz v pripadé nendvratného zniceni kulturni pamdtky, kdy jiz neni
zachovdna jeji hmotnd podstata nebo alespon jeji ¢dst, napr. v disledku Zivelné pohromy ci
udalosti. Naproti tomu skutecnost, Ze se kulturni pamdtka nachdzi ve $patném stavebné-
technickém stavu, takovym divodem neni. Ani poSkozeni stavby ¢i jeji havarijni stav
nezaklada ditvod ke zruSeni jejiho prohldseni za kulturni pamdtku.. “; nebo taktéZ Rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu 8 As 133/2014 - 51 ze dne 4. 9. 2015 (citace v uvozovkach):
. V Fizeni podle § 8 odst. 1 zdkona o stdtni pamdatkové péci Zalovany miize zrusit prohldseni
véci za kulturni pamdtku z ,, mimoradné zdavaznych divodi. PouZitim slova ,,miize“ dal
zdkonodarce Zalovanému pri rozhodovani o zruSeni prohldsSeni véci za kulturni pamdtku
moznost spravniho uvdzZeni, " ktery navic upozorfiuje na to, ze: ,,Je-li Fizeni podle § 8 odst. 1
zdkona o statni pamdtkové péci zahdjeno na Zddost, ditkazni bfemeno vztahujici se k existenci
mimoradné zavaznych ditvodii pro zruseni pamdtkové ochrany nese Zadatel. *

Pro uplnost a srozumitelnost krajsky urad v daném pripadé jesté podotykd, Ze je taktéz
potieba rozliSovat stav v dobé vzniku objektu a jeho stavebni vyvoj, kterym v minulosti prosel
do obdobi zapsani do statniho seznamu kulturnich pamatek v roce 1975 (kdy ziskal status
kulturni pamatky), a stav nasledujici po tomto obdobi. To znamena brdt také na védomi, Ze jiz
v dobé prohldsSeni tohoto souboru nemovitosti, byla dand kulturni pamdtka zapsdna i s jistymi
stavebnimi zdsahy a vpravami (potazmo prosla svym vlastnim vyvojem), i se dochovala téz
v urcitém stavebné-technickém stavu. V této souvislosti tak nelze nepoukdzat, Ze v uvedenych
dokumentech, doloZenych Zadatelem k Zadosti o zruseni prohldseni véci za kulturni pamatku,
Jje konstatovdano, Ze v pribéhu poslednich 40 let doslo mj. k necitlivym stavebnim zdsahiim,
v podobé demolice 1/3 predni (dvorni) casti FeSeného domu (soucdsti dokumentii jsou
i dobové fotografie). Nicméné tyto bouraci prdce a s nimi spojené stavebni upravy dvorni
casti domu byly provedeny v 1. poloviné 20. stoleti (tj. pred zapsdnim tohoto celého méstského
domu do stdatniho seznamu kulturnich pamatek) a jsou tak nedilnou soudcdsti historicko-
architektonického vyvoje méstského domu (napr. priceli tim ziskalo novy vzhled, atd.), coZ mj.
dokazuji i jednotlivé letecké mérické snimky od roku 1937 az do roku 2020 ¢&i archivni mapy,
volné dostupné na webovych strankdch Ceského vFadu zeméméFického a katastrdlniho
(odkaz: https://ags.cuzk.cz/archiv/).

V pripadé reseného méstského domu ¢ p. 87 v obci Frydek-Mistek (tj. casti souboru tvorici
tuto nemovitou kulturni pamdtku), se krajsky urad domnivd, Ze zde takovyto mimoradné
zavazny divod neni. I pres soucasné nevyuzivani tohoto objektu, a ne zcela utéseného stavu
vnitinich prostor (napr. lokdlné odpadané i biokorozi napadené omitky, naruSené nékteré
podlahy, apod.), vcetné nékterych utilitarnich stavebnich uprav v prubéhu let, které mély ve
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vétsiné pripadu povahu stavebnich zasahii vyZdadanych pro potieby bydleni ci podnikani
(napr. zruSeni ¢i pridani nékterych pricek, vybudovani novodobych hygienickych zdzemi,
zvySeni pudnich prostor v prucelni dvorni cdsti domu, novych podlahovych souvrstvi, atd.), ¢i
oprav objektu (napr. novodobé dveirni a okenni vyplné otvori, nova stresni krytina, atd.),
nebyla sniZena pamdtkova hodnota (spocivajici zejména v celkovém hmotovém usporadani a
rozvrzeni podlouhlého dvorniho traktu s jeho vnitinim dvorem, prostorovych, stavebnich,
historickych a urbanistickych navaznosti a souvislosti daného domu [nap¥. na predni trakt
méstského domu v ulici Hlavni tfida ¢i mezi okolnimi méstskymi domy], nevyjimaje jeho
dochovanych konstrukcnich, architektonickych a zdobnych detailu) této dvorni casti, pro které
byla v ramci souboru nemovitosti za kulturni pamdtku prohlasend.

Zavérem lze tedy konstatovat, Ze zdkladni stavebni podstata a hmotové uspordadani Feseného
méstského domu i nékterych dilcich hodnotnych architektonickych a konstrukcnich prvkii
(napr. dekorativni vyzdoba pruceli, klenuté prostory s valenymi klenbami, pudni prostory
a krovové casti, kominova konstrukce, atd.), je stdle zachovana. PFedmétny méstsky dim ¢. p.
87 je naddle vypovidajicim stavebné-architektonickym dokladem historické dvorni zastavby
a jejiho vyvoje v dané lokalité, i v celkovém kontextu architektonickych a historicko-
urbanistickych hodnot a FeSeni celého méstského domu, potazmo zapsané nemovité kulturni
pamdtky. Rovnéz se tento objekt podili na hodnotdach méstské pamdtkové zony Mistek.

Na zdkladé vyse uvedeného se domnivame, Ze v daném pripadé nenastala u predmétné Cdsti
souboru nemovitosti, a to mést’anského domu ¢. p. 87, na pozemku parc. ¢ 17/2 v k. u.
Mistek, obec Frydek- Mistek, situace dle ust. § 8 odst. 1 pamatkového zdkona, tj. Ze se jedna
o mimoradné zavazny ditvod pro zruSeni prohldSeni vysSe uvedené nemovité véci za kulturni
pamatku. *

Ministerstvo kultury si déle v souladu s § 8 odst. 2 zdkona o statni pamatkové péc¢i vyzadalo
vyjadieni Magistratu mésta Frydku-Mistku, odboru tizemniho rozvoje a stavebniho Fidu
(dale jen ,,magistrat). V dopise ¢. j. MMFM 163271 ze dne 22. 10. 2021 magistrat zruSeni
prohlaseni domu €. p. 87 v Mistku za kulturni pamatku nedoporuéil:

. Diim ¢ p. 87 je soucasti kulturni pamatky — méstanského domu ¢. p. 16 a ¢ p. 87, zapsaného
do Statniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek Severomoravského kraje dle zdkona
. 22/1958 Sb. pod poradovym cislem rejstiiku 2365 (diim ép. 16) dne 2. 9. 1975. Dum ¢ p.
87 na pozemku parcelni cislo 17/2 byl v dobé zdpisu propojen s domem ¢. p. 16 (pivodni
parcelni cislo 17). Objekt se nachadzi na vizemi Méstské pamdtkové zony Mistek, kterd byla
vymezena vyhlaskou MK CR islo 476/1992 Sb., ze dne 10. 9. 1992, r. & USKP CR 2183.

Stavebné technicky stav objektu:

Dvorni kiiidlo budovy je diky zanedbani pravidelné udrzby ve Spatném stavebné technickém
stavu, navic je dim nékolik poslednich let bez vyuZiti. Stfesni krytina je doZild, do krovu
dlouhodobé zatéka, jeho konstrukce je znacné poskozend. Pudni okénka nejsou zajisténa proti
pronikani ptactva, nékteré pivodni konstrukce tak bude pravdépodobné nutno nahradit
novymi. Vlivem zatékani dochazi i k degradaci omitek pod korunni Fimsou a zatékdni se
negativné projevuje i v Cdsti interiéru dvorniho kridla. Stavba trpi vzlinajici vihkosti.
Konstrukce pristupového schodisté vedouci na pavlaé je doZila.

Popis a stavebni vyvoj objektu.

Stavba vznikla ve 2. tretiné 19. stoleti v zadni poloviné hloubkového méstisté Fadového domu
¢ p. 16. Jedna se o jednopatrovy radovy dum s atikou a dvéma okennimi osami a dvornim
kiidlem. Prizemi s pdsovou rustikou je oddéleno od 1. patra kordénovou fimsou, sokl je
z piskovce. Na levou krajni osu jsou umistény nové drevéné dvere se segmentovym zdklenkem,
napravo je drevény vykladec. Okna jsou lemovdna jednoduchou Sambrdnou a parapetni
Fimsou. Omitka v patie je hladkd. Prizemi je témér celé zaklenuté plackami a na stFedu
dispozice segmentovymi klenbami. Dvorni zdstavba je prFistupnd ze dvora. Fasdda je
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prolomena v prizemi tfemi okennimi osami a dvoukridlymi novymi dvermi. V prvnim patie
probiha pavlac. Okna jsou délena na tri tabulky, dverFe jsou nové zhotovené.

Béhem své existence proSel objekt samoziejmé urcitymi stavebnimi upravami. V roce 1880
probéhla adaptace této dvorni stavby. Ve druhé ctvrtiné 20. stoleti pak byly provedeny dalsi
stavebni upravy domu. Dilci zmény se uskutecnily také v poslednich desetiletich (vyména
okennich vyplni, podlahovych krytin, krovové konstrukce ve 2. NP nad ulicnim traktem,
drobné upravy dispozice, vestavba socidlnich zaFizeni).

I pres tyto zdsahy je v soudobé podobé domu stdle Citelnd nejstarsi stavebni etapa. Jednd se
o svislé obvodové konstrukce v obou podlaZich, plackové a segmentové klenby na pasech,
JimizZ je preklenuto nejen témér celé prizemi, ale které jsou dochovdny také ve 2. NP dvorniho
kridla, a to ve stFedu dispozice patra a v zadni SZ éasti pidorysu.

Rozsah dochovani piivodnich stavebnich konstrukci ale neni jedinym aspektem pamdtkové
hodnoty domu ¢ p. 87. V 60. az 80. letech 20. stoleti proSel Mistek zdvaznou architektonicko-
urbanistickou proménu, kdy z divodu nové sidlistni vystavby probéhly rozsdhlé plosné
demolice, jejichz diisledkem byla likvidace predmésti, ndsledné dalsi negativni zdsahy dosdhly
az do bezprostredni blizkosti historického jadra. V dusledku téchto zdakrokii doslo k odstranéni
dvorni zastavby méstanskych domii lemujicich ndmésti a k zdaniku starsi i mladsi historické
zdstavby situované na jih a vychod od historického jadra mésta. Uvedené destruktivni zdsahy
do urbanismu jesté zvysuji individudlni pamdtkovou hodnotu domu.

Krovovd konstrukce nad dvorni Cdsti domu ¢ p. 87 je ve velmi Spatném stavebné technickém
stavu, ale stavebné technicky stav objektu neni divodem pro zruSeni pamdtkové ochrany.
Ministerstvo kultury CR disponuje dotacnim titulem, jeho? cilem je financni podpora
viastnikit kulturnich pamdtek pri vystavbé novych stiesnich konstrukci, pokud byly pivodni
JiZ znileny, C&i pFi zabezpeCeni nosnych konstrukci (Havarijni program). Stejné tak
statutarni mésto Frydek- Mistek md moZnost prispivat vlastnikiim nemovitosti v MPZ ze
svého dotacniho titulu (Program regenerace mésta Frydku-Mistku). Podpora ze strany
stdatni pamdtkové péce je deklarovina i zafazenim domu & p. 87 mezi priovitni akce obnovy
pro léta 2022-2026 v letos aktualizovaném Programu regenerace Méstské pamdtkové zony
Mistek. PFi vyddvdni zdvaznych stanovisek bere sprdvni orgdn v potaz i poZadavky na
kvalitni hodnotu bydleni a pfipadné komeréni vyuZiti nemovitosti,

Meéstsky dim ¢ p. 87 je stale nositelem architektonickych hodnot, navic je i vyznacnym
urbanistickym prvkem v daném uvzemi, jeho pFipadné zbourdni by narusilo urbanistickou
strukturu jihovychodni casti historického jadra. Spravni orgdn se domnivd, Ze je ve veFejném
zdjmu zachovat pamdtkovou ochranu stavby, nebot naddle vykazuje pamatkové hodnoty,
Spatny stavebné technicky stav domu nemiiZe byt ditvodem k jeho vynéti z pamdtkového fondu.

Na zdkladé vyse uvedeného se domnivime, Ze stavba naddle vykazuje znaky kulturni
pamdtky uvedené v § 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisi, a nedoporuéujeme zruseni prohldseni objektu za kulturni pamdtku.

Utastnici Fizeni, byli v souladu s § 36 odst. 3 zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozde€jSich predpisti, doporu¢enym dopisem <. j.
MK 14610/2022 OPP ze dne 7. 3. 2022 informovéni o tom, Ze jiz byly shromazdény vSechny
podklady pro rozhodnuti a byli vyzvani, aby se vyjadiil jak k nim, tak ke zpuisobu jejich
zjiSténi, ptipadné navrhli jejich doplnéni v zdkonem stanovené lhité. Moznosti seznameni
s podklady rozhodnuti uc€astnici fizeni vyuzili. V piiloze protokolu €. j. MK 17775/2022 OPP
ze dne 29. 3. 2022 ze seznameni s podklady rozhodnuti G¢astnici fizeni spole¢né uvedli:

,, Po prostudovani podkladii spisu predkladame nase vyjadreni a doplnéni spisu:

Ve stdavajicim projektu a aktudlné pripravované studii neni planovano provést demolici
budovy uz vubec ne vnitinich oblouki v prizemi budovy. Naopak projekt i studie pocitaji
s rekonstrukci stavajiciho zdiva.
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Zminovany schvdleny projekt rekonstrukce budovy vzhledem k presunu kamennych prodeju na
e-shopy a presunu kamennych kancelari do online prostiedi, postrada svij ekonomicky
vyznam pro potencionalniho investora (dale jen investora).

Vzhledem k pozadavkim investoriu na vyuZiti budov Zadame o odstranéni budovy ze seznamu
kulturnich pamdtek, z diuvodu moznosti rekonstrukce budovy pro jeji plnohodnotné vyuZiti a
s tim souvisejici zménu projektu.

Nemovitost byla vice nez rok nabizena investorim. Vzhledem ke statusu budovy a bez ohledu
na jeji cenu nemél o ni Zadny z investori zdjem.

Vyuziti dotacnich programii je v pripadé rekonstrukce celé budovy financné nebo casové
neefektivni. Jako laikum ndm pripada zvldstni nabizet mozZnost vyuZiti havarijniho programu
na krov a zdroven nutnost provést mykologicky priizkum zda je viibec potieba provést vyménu
drevénych prvki, Ze vlastné v havarijnim stavu neni. Co se tyce kritiky, Ze za cdst miiZeme
sami, nesouhlasime. Krdatkou dobu po nabyti jsme jiZ resili udrZovaci prdce: napr. zajisténi
opravy oplechovani strechy, castecnou vyménu svodi, zabezpeceni pudnich otvori proti
holubuim — rozpadla pudni okna jsme nevraceli, ale sitémi zabezpecili proti vniknuti. Coz ze
dvora/fotek neni videt.

Vice nez rocni neuspésny prodej budovy a poZadavky investorii, ktefi nds prostiednictvim
realitni kanceldre oslovili, nds privedlo k podadni Zadosti o vyjmuti budovy ze seznamu
kulturnich pamatek.

Nemame financni prostiedky na vlastni rekonstrukci budovy.

Posledni mozZnosti jak zrekonstruovat a plnohodnotné vyuzit tuto budovu, za stavajiciho
statusu kulturni pamatky, je prodat budovu MK CR. *

Ministerstvo kultury v hodnoceni ptedlozenych dikazt zohlednilo vyse uvedenou spole¢nou
zadost a vyjadieni vlastnikd, déale vyjadieni pamatkového tstavu, regionalni komise
pamatkového ustavu, krajského tfadu a magistratu jednotlivé i ve vzajemnych souvislostech
arozhodlo o nezruseni prohlaSeni predmétné ¢asti souboru méstanského domu, vedeného
v USKP CR pod rejstt. ¢.22049/8-2365, za kulturni pamatku, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Piedmétem fizeni o zruSeni prohldSeni za kulturni pamatku byla ¢ast souboru méstanského
domu v kat. izemi Mistek, ktery je evidovany v USKP CR s rejstt. &. 22049/8-2365 a ktery ke
dni vydani tohoto rozhodnuti sestaval z
»méStanského domu* Mistek €. p. 16 na pozemku parc. €. 17/1 a pozemku parc. €. 17/1,
s pricelim orientovanym smérem k nameésti Svobody,
»zadniho domu* Mistek €. p. 87 na pozemku parc. ¢.17/2 a pozemku parc. ¢. 17/2,
s pricelim orientovanym smérem k Hlavni t¥idé.

Cast souboru, dot&ena Fizenim o Zadosti, byl ,,zadni dim* Mistek ¢. p. 87 na pozemku parc.
¢. 17/2 a pozemek parc. €. 17/2, vSe v kat. uzemi Mistek.

Ke dni 2.9.1975 byl podle ptedeslé pravni upravy do Statniho seznamu nemovitych
kulturnich pamétek Severomoravského kraje s pofadovym ¢islem rejstiiku 8-2365 zapsan
v obci Mistek diim €. p. 16. Po nabyti u€innosti zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, tedy ke dni 1.1.1988, byl dim & p. 16 v Mistku evidovany v Ustfednim seznamu
kulturnich pamatek Ceské republiky pod rejstf. &. 22049/8-2365, pfi¢emz predmétem
pamatkové ochrany byl dim Mistek €. p. 16 na pozemku parc. ¢. 17 a pozemek parc. €. 17 (to
vSe déle jen ,puvodni mé§tansky dim ¢&. p. 16 v Mistku“ nebo ,.dim Mistek &. p. 16,
anebo jen ,.Senkovni dum ¢. p. 16 v Mistku®).

Dle sdéleni mistné pfislusného katastrdlnitho Gfadu byla v roce 1991 v katastru nemovitosti
v kat. uzemi Mistek od domu Mistek €. p. 16 na pozemku parc. ¢. 17 a pozemku parc. &. 17
oddélena ¢ast pozemku se stavbou. U oddéleného pozemku parc. €. 17/2 a u oddélené stavby
na pozemku parc. €. 17/2 zaroven zaevidovana zména vlastnika — tedy dfive, nez uvadéji ve
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svych vySe citovanych vyjadfenich pamatkovy stav, regionalni komise pamatkového ustavu
a krajsky ufad.

Utastnici fizen, vlastni pfedmétnou ¢ast souboru
meStanského domu, tj. pozemek parc. €. 17/2 v kat. izemi Mistek, jehoz soucasti je dim
Mistek €. p. 87, od 4. 1. 2008. Uvedené nemovitosti jsou soucasti historického jadra Mistku,
které je evidované v USKP CR pod rejsti. &. 2183 jako méstska pamatkova zona.

Koncepcné stiedoveké centralni ndmésti Mistku (dne$ni namésti Svobody) pii levém biehu
feky Ostravice sestavalo z fady navazujicich mé&3tanskych, resp. $enkovnich domi, které se
pricelim ze Ctyf sv€tovych stran obracely smérem ke &tvercovému piidorysu ndmésti (na
vychodni a zdpadni strané s ¢aste¢né zachovanym podloubim), pfi¢emz u vétsiny z nich délka
jejich ptivodniho méstisté dosahovala nékolika desitek metr.

Z indikacni skici z r. 1833 je patrné, Ze piivodni mé§tansky dim ¢&. p. 16 v Mistku, zobrazeny
(tehdy jest€ Senkovni diim s pfidélenym ¢islem domu 42) na jizni stran& namésti uprostied
pétice domi s prcelim orientovanym k severu (smérem k dne$nimu namésti Svobody) a
méstiSt€ém orientovanym smérem k jihu (k dne$ni Hlavni tfid€), patii svym umisténim do
sameého historického jadra Mistku. Na protahlém méstisti Senkovniho domu ¢&. p. 16 v Mistku
je na uvedené skice zobrazena vedlejsi dfevéna stavba, odsazend od jizni hranice pozemku.

Sevienost pudorysu historického jadra vymezovaly dv& Gzké piistupové ulicky v rozvrhu SJ
diagondly namésti, z nichz uliCka sméfujici na Farni namésti s kostelem sv. Jakuba se
dochovala dodnes, ulice Trzni podél zapadni strany zminéného jizniho bloku pétice domt
byla v priib¢hu 2. poloviny 20. stoleti na Gkor tohoto bloku o nékolik metri rozsifena.

Stavebni vyvoj mésti§t¢ méstanského domu &. p. 16 v Mistku, zejména v jeho dvorni (zadni)
Casti sméfujici k jihu, z néhoz byl pozdgji oddélen pozemek parc. &. 17/2, jehoz soudasti je
dneSni dim Mistek ¢. p. 87, doznal postupné fadu stavebnich promén. Podrobny stavebné
historicky prizkum pfedmétné ¢asti souboru méstanského domu dosud nebyl zpracovan.

Archiv stavebniho ufadu magistratu mésta Frydek-Mistek disponuje stavebni planky s ndvrhy
a povolenimi postupnych adaptaci stavajici zadni stavby ve dvofe domu ¢&.p. 16 v Mistku
(diive Senkovni dim ¢. 42) z roku 1880, 1909, 1924 a 1945.

Z leteckého méfického snimku, ktery ke svému navrhu piipojil pamatkovy ustav, jesté v roce
1937 tato zadni stavba piesahovala pricelim orientovanym k Hlavni tfidé¢ dne$ni uliéni ¢aru
o nékolik metri. Na nedatovaném archivnim snimku v piiloze Zadosti vlastniki je tato zdéna
patrova budova zobrazena jako Adamkova restaurace s historizujici fasddou a hlavnim
vstupem mezi vykladci v parteru.

Na dobovém snimku zarchivu vlastnikl je tato pfesahujici Cast restaurace jiz Castené
ubourana. Na leteckém méfickém snimku z r. 1946, doloZenym pamatkovym ustavem, je jiz
uli¢ni ¢éra jizniho bloku domt smérem k Hlavni tfidé sjednocena.

Shora uvedené stavebni upravy byly realizované pied 2.9.1975, tedy pied zapisem
domu Mistek ¢. p. 16 do statniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek. Zapisu do
statniho seznamu pamatek predchézel stavebné historicky prizkum méstského jadra Mistku,
ktery pod vedenim doc. JUDr. PhDr. Dobroslava Libala, DrSc., v roce 1975 provedl Statni
ustav pro rekonstrukci pamétkovych mést a objektu.

V bezprostiedni blizkosti jizni ¢asti zaloZenim stfedovékého méstského jadra Mistku byl
v letech 1972 az 1977 realizovan frekventovany &tyfproudy silniéni pratah po piedchozi
rozsahlé plosné demolici navazujici €tvrti ptvodnich ¢inzovnich domt. Nahrazena byla
panelovou (misty vysokopodlazni) zastavbou. Ministerstvo se pii hodnoceni ptiklonilo
k vyjadreni pamétkového ustavu, Ze tyto destruktivni zdsahy do urbanistického rozvrhu
Mistku mimofadné zvysily jiz tak velmi vyznamnou individudlni pamatkovou hodnotu
predmétného domu ¢Ep. 87, ktery je soucasti méstského jadra.
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Pokud vlastnici v zadosti uvedli, ze v prib&hu 40 let doslo do domu ¢&.p. 87 v Mistku
k zatékani, pak byli o poruchich tohoto domu z diivodu srazkové i zemni vlhkosti pii jeho
koupi srozuméni, nebot’ ho vlastni od 4. 1. 2008. Aktudlni stav nemovitosti v dobé podani
Zadosti svéd¢i misty o nedostateéné zachovné péci vlastniki, resp. opatieni, které by zamezily
pronikani vlhkosti, nebyly ze strany vlastnikii dostaCujici. Nejasné je samotné vyuZziti
(komer¢nich?) prostor domu, které i po 14 letech od jejich zakoupeni vlastniky budi dojem
rozestavénosti a ¢aste¢ného vybydleni. S letitym nevyuzivanim objektu pak souvisi 1 otazka,
zda je objekt pribézné temperovan.

K necitlivym stavebnim zasahtim, spo€ivajicim v demolici 1/3 piedni ¢asti domu a casti
sttechy (krovu) vdobé stavby prutahu méstem Frydek-Mistek zminénym vlastniky
ministerstvo uvadi, Ze tyto zasahy byly provedeny nejpozdé&ji v roce 1946, tedy pied zépisem
domu ¢. p. 87 v Mistku do statniho seznamu nemovitych kulturnich pamétek dne 2. 9. 1975.
Dle vyjadieni pamatkového ustavu krovova konstrukce nad dvorni ¢asti domu €p. 87 Mistek
je sice v zavazném stavebné technickém stavu, avSak podle rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu €. j. 2 As 322/2015 - 73 ze dne 21. 4. 2016 neni ani havarijni stav objektu mimofadné
zavaznym diivodem pro zruseni jeho pamatkové ochrany.

K nahrad¢ skladeb podlahovych konstrukei v né€kterych prostorach predmétného domu
a jejich osazeni novodobymi keramickymi krytinami, resp. k vyméné vyplni okennich otvord,
ministerstvo uvadi, Ze tyto Upravy nejsou takového charakteru, ktery by vedly ke ztraté
pamatkovych hodnot, pro které byly pfredmétné nemovitosti zapsany do statniho seznamu
pamatek.

Ministerstvo konstatuje, Ze i pies nékteré nepfili§ piiznivé stavebni zésahy jsou v soucasné
hmotné podstaté i vizudlni podobé domu ¢p. 87 nejstarsi stavebni etapy stale velmi vyrazné
zastoupeny. Dokladaji je napf. svislé obvodové zdi, vétSinové zachované vnitini pii¢né
konstrukce v obou nadzemnich podlazich, plackové a segmentové klenby na pasech, jimiz je
pteklenuto nejen témért celé piizemi, ale které jsou dochovany také ve 2. NP dvorniho kiidla,
a to ve stiedu dispozice patra a v jeho zadni severozapadni ¢asti.

Ke tvrzeni vlastnikd, Ze minulé a nutné budouci stavebni zasahy se pro ucelné vyuziti
nemovitosti od 3. dekady 21. stoleti diametraln¢ 1i8i od vyuziti na pielomu 19. a 20. stoleti
ministerstvo uvadi, ze pfi vydavani stanoviska organ pamatkové péce musi sledovat dosazeni
ptijatelného a piiméfeného kompromisu mezi vefejnym zdjmem na ochrané kulturniho
dédictvi a soukromych zajmt vlastnikli na vyuziti svého majetku. Podle rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ¢.j. 7 As 188/2012 - 25 ze dne 13. 3. 2013 v z4jmu statni pamatkové péce
neni, aby pfehnanymi pozadavky bylo fakticky zabranéno udrzbé a vyuzivani objektu.
Ministerstvo vzalo na védomi vyjadfeni vlastnikl, Ze ve stavajicim projektu a aktualné
pfipravované studii neni planovano provést demolici pfedmétné budovy, resp. vnitinich
obloukii v pfizemi této budovy, resp. Ze projekt i studie pocitaji s rekonstrukci stavajiciho
zdiva, pokud tyto budou realizované v souladu se stanovisky organii pamatkové péce.

Ke tvrzeni vlastnikli, Z¢ zmifiovany schvaleny projekt rekonstrukce budovy vzhledem
k pfesunu kamennych prodejd do online prostiedi (e-shopy) postrada svij ekonomicky
vyznam pro potenciondlniho investora, resp. Ze nemovitost byla vice nez rok nabizena ke
koupi, ale vzhledem ke statusu budovy a bez ohledu na jeji cenu nemél o ni zadny z investord
zdjem, ministerstvo uvadi, Ze zpohledu pamatkové péte je toto zdivodnéni Zadosti
irelevantni. Kromé skute¢nosti, Ze vlastnici doptedu ptedjimaji zptisob vyuziti piedmétné
nemovitosti budoucim investorem (tfeti osobou?), je zfejmé, Zze podle dolozené aktudlni
fotodokumentace pamatkovym ustavem jiz nyni (tedy pted piipadnou zménou vlastnika)
pfedmétny dim postradd potfebné investice ze strany vlastniki pfedmétnych nemovitosti,
tedy vlastnikd kulturni pamatky, a neni jim z jejich strany vénovana potfebna zachovna péce,
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takZe plsobi zanedbanym dojmem. Ze strany vlastnikd je objekt jiz nékolik let ponechan bez
vyuZziti.

Ohledné vyjadfeni vlastnikti, Ze nemaji vlastni finan¢ni prostiedky na rekonstrukci budovy a
ze vyuziti dota¢nich programt je v pifipadé rekonstrukce celé budovy finanéné nebo Easové
neefektivni, ministerstvo vlastnikim doporucuje kontaktovat zastupce pamatkového ustavu za
uCelem bezplatné konzultace ohledné vSech moznosti Cerpani statnich dotaci na obnovu
kulturni pamatky, resp. vyzadat si potiebné informace na obecnim wfadé obce s rozsitenou
pusobnosti.

K vyjadreni vlastnikii, aby pfedmétné nemovitosti zakoupilo do svého vlastnictvi Ministerstvo
kultury, tyto zrekonstruovalo a plnohodnotné vyuzilo, pak ministerstvo uvadi, Ze pravo statu
na prednostni koupi kulturnich pamatek upravuje § 13 zakona &.20/1987 Sb., o statni
pamatkové péc€i, ve znéni pozdé&jSich predpisd, podle kterého se ptednostni koupé na
predmétny diim €. p. 87 v Mistku nevztahuje.

Zavérem ministerstvo konstatuje, Ze ¢dst souboru méStanského domu, vedeného
v Ustiednim seznamu Kkulturnich pamitek Ceské republiky pod rejstr. ¢. 22049/8-2365,
ktera sestiva ze zadniho domu Mistek ¢. p. 87 na pozemku parec. ¢. 17/2 a pozemku parc.
€. 17/2, vie v kat. uzemi Mistek, obec Frydek-Mistek, i naddle spliiuje kritéria kulturni
pamatky podle §2 odst.1 zdkona ¢.20/1987 Sb., o stitni pamatkové pééi, ve znéni
pozdéjSich predpisi, a tudiZ neexistuji mimoFidné zavainé divody pro zruSeni
prohliSeni predmétné ¢asti souboru méstanského domu za kulturni pamatku podle
§ 8 odst. 1 téhoz zikona.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle ustanoveni § 152 odst. 1 zékona ¢&. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjsich predpist, podat ve lhité 15 dni od jeho doruceni rozklad. Lhita pro
podani rozkladu pocina bézZet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu den nasledujici po
dni, kdy bylo toto rozhodnuti doru¢eno. Doruceni pisemnosti upravuje § 23 a § 24 spravniho
fadu, ktery stanovi, Ze nebyl-li adresat tohoto rozhodnuti zastizen, rozhodnuti se ulozi
v provozovné provozovatele poStovnich sluzeb. Jestlize si adresat ulozené rozhodnuti ve lhuté
10 dnt ode dne, kdy bylo rozhodnuti k vyzvednuti v provozovné provozovatele posStovnich
sluzeb pfipraveno, nevyzvedne, povazuje se rozhodnuti podle § 24 odst. 1 spravniho fadu za
dorucené poslednim dnem této lhity (od tohoto dne bézi v tomto piipadé lhita pro podani
rozkladu). Doruceni pisemnosti pomoci datové schranky upravuje § 17 zakona ¢&. 300/2008
Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentd, ktery rovnéZ stanovi
prednostni doruc¢ovani dokumentd prostiednictvim datové schranky. Nepfihlasi-li se adresat
do své datové schranky ve lhat¢ 10 dnti ode dne, kdy byl dokument dodan do datové
schranky, povazuje se tento dokument za doruceny poslednim dnem této lhuty. O rozkladu
proti tomuto rozhodnuti rozhoduje ministr kultury. Rozklad se podava u Ministerstva kultury

na vySe uvedenou adresu.
//, /
@

Mgr. Ing. Eva Trejbalova
vedouci oddéleni ochrany kulturnich pamatek
v odboru pamatkové péce Ministerstva kultury
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Stejnopis rozhodnuti (po nabyti pravni moci)

Nérodni paméatkovy ustav, generdlni feditelstvi

Narodni pamatkovy ustav, uzemni odborné pracoviste v Ostrave

Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor kultury a pamatkové péce
Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor uzemniho rozvoje a stavebniho fadu
vlastni
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