Ministerstvo kultury Ceské republiky

Milady Horakové 139 Telefon 57 08 51 11
P.B. 214 Fax 57 08 55 18
160 41 Praha 6 e-mail minkult@mkcr.cz

V Praze dne 7. fijna 2002
C.j.: 12291/2001

ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury, jako prisluSny ustfedni organ statni spravy pro kulturni pamatky
v Ceské republice, ve véci navrhu Hlavniho mésta Prahy, Magistratu hlavniho mésta Prahy,
odboru pamatkové péce, €. j.: MHMP 39178/01/Pos ze dne 23. 7. 2001, o zruSeni prohlaseni
obytného domu v arealu zemédé€lské usedlosti €p. 1, Praha 9, Hrdlofezska 30, za kulturni
pamatku, rozhodlo takto:

Ministerstvo kultury podle ust. § 8 odst. 1 zdkona Ceské narodni rady &islo 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdé&jsich predpisi, neru §i prohlaseni obytného
domu v arealu zemédélské usedlosti €p. 1, Praha 9, Hrdlofezska 30, za kulturni pamatku.

Oduvodnéni

Dne 1. 8 2001 obdrzelo Ministerstvo kultury od Hlavniho mésta Prahy, wiagisiratu
hl.m. Prahy, odboru pamatkové péce, pod ¢j. MHMP 39178/01/Pos ze dne 23. 7. 2001 navrh
na zruSeni prohlaSeni obytné budovy v arealu byvalé zemédélské usedlosti ¢p. 1 k.a. Hrdlofezy,
Hrdlofezska 30, Praha 9, podle vypisu z katastru nemovitosti ve vlatnictvi, jako spole&né jméni
manZeld, MVDr. Josefa Kuziiiara a Marty KuZzniarové, bytem Praha 10 Dube¢, Nepovolena
151, za kulturni pamatku, evidovanou pod evidenénim C&islem rejstiiku 40701/1-1634
v Ustiednim seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky, z diivodfi naprostého havarijniho
stavu.

Nasledné byla doplnéna fotodokumentace dokladajici stav k mésici inoru 2002.

Dale bylo zjisténo, ze v uvedené véci se zadateli vyjadfoval Statni pamétkovy Ustav
v hlavnim mésté Praze pod zn. 5368/01/M/DOK/Va/Ou dne 24. 4. 2001 tak, Ze zruSeni
pamatkové ochrany uvedeného objektu je zhlediska pamatkové péce nepfipustné a
konstatoval, Ze né€kolikrat upozorioval vlastnika na nezbytnost opravy objektu, kdy vlastnik
nekteré budovy arealu rekonstruoval pro provoz firmy, a pokud se tykad obytné budovy, jiz
pred lety se netajil zamérem demolice objelfu a objekt zamémné neudrzoval, kdy soudasry
Spatny stavebné technicky stav nemiize byt divodem k likvidaci tohoto pamatkové chranéného
objektu a vlastnika je tfeba zakonnymi prostiedky donutit k okamzitému zajisténi statiky a
obnove objektu byvalého obytného staveni.

Vzhledem k tomu, Ze podle ust. § 8 odst. 1 zadkona CNR &islo 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdejSich predpist, muze Ministerstvo kultury z mimoradné
zavaznych divodd prohlaSeni véci za kulturni paméatku zruSit na Zzadost vlastnika nebo
organizace, kterd na zruSeni prohlaSeni prokaZe pravni zdjem a bylo mozno divodné
pochybovat, Ze by vykonny organ statni pamatkové péfe na daném teritoriu, aniz by vyuZil
jakychkoliv citovanym zadkonem umoznénych opatieni k napravé stavajiciho stavu, prokazoval
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pravni zéjem na zruSeni prohlaseni véci za kulturni pamatku, navic kdy ¢ast kulturni pamatky
byla jiz obnovena, byl dne 4. 4. 2002 Ministerstvem kultury dan podnét pfislusnému
vykonnému organu statni pamatkové péce, Hlavnimu méstu Praze, Magistratu hlavniho mésta
Prahy, odboru pamatkové pége, k zahajeni fizeni podle ust. § 10 zakona Ceské narodni rady
Cislo 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisd, piipadné podle ust. §
15 citovaného zékona zdkona, a pokud tato opatfeni nebudou uCinna, k podani navrhu
pfisluSnému statnimu zastupitelstvi k zahajeni trestniho stihani pro zneuzivani vlastnictvi.

Dne 14. 5. 2002 obdrzelo Ministerstvo kultury od Hlavniho meésta Prahy, Magistratu
hlavniho mésta Prahy, odboru pamatkové péce, pod €. j.. MHMP 53289/02 ze dne 3. 5. 2002
sdéleni, ze na zakladé¢ podné€tu Ministerstva kultury bylo zahajeno proti odpovédnym
subjektim spravni fizeni o ulozeni opatfeni podle ust. § 10 odst. 1 citovaného zakona a
pozadal Statni pamatkovy ustav v hlavnim mésté Praze o vyjadieni v dané véci, které bude
jednim z podkladd pro spravni rozhodnuti o ulozeni opatfeni sméfujicich k uvedeni pfedmétné
kulturni pamatky do odpovidajiciho stavu.

Dne 8. 7. 2002 obdrzelo Ministerstvo kultury od Hlavniho mésta Prahy, Magistratu
hlavniho mésta Prahy, odboru pamatkové péce, pod €. j.. MHMP 53289/02 ze dne 25. 6. 2002
sd€leni, ze spravni fizeni o uloZeni opatfeni podle ust. § 10 odst. 1 citovaného zakona bylo
zastaveno, nebot’ odpadl divod fizeni, protoze v jeho prib&hu bylo zjisténo, ze predmétna Cast
objektu byla na zakladé pravomocného rozhodnuti Méstské Casti Praha 9, uradu méstské &asti,
odboru vystavby a uzemniho rozvoje, o nafizeni odstranéni stavby, vydaného pod ¢&. j.:
24.322/02 dne 11. 4. 2002, odstranéna.

Na tomto zaklad€ byla Ministerstvem kultury vyzadana pfislusna spisova dokumentace
od Méstské Casti Praha 9, urfadu meéstské Casti, odboru vystavby a tizemniho rozvoje, a
k fadnému vécnému posouzeni predmétné véci bylo vyzadano odborné vyjadreni od Statniho
ustavu pamatkové péce. ) ) ,

Dne 4. 9. 2002 obdrzelo Ministerstvo kultury od M&stské Casti Praha 9, Gfadu méstské
&asti, odboru vystavby a uzemniho rozvoje, pod ¢. j.: OVUR 26.438/02/Bo ze dne 30. 8. 2002,
pfislusnou spisovou dokumentaci, ze které bylo nepochybné, Ze dne 7. 2. 2002 tento nrau
zah4jil fizeni o odstranéni stavby - €asti pfedmétné kulturni pamatky a sou€asné€ nafidil Gstni
jednani spojené s mistnim Setfenim na den 22. 2. 2002 v 10.00 hod. na misté samém. O tomto
vyrozumél kromé jinych i pfislusny vykonny orgéan statni pamatkové péce, Hlavni mésto Prahu,
Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkové péce. Z prilozené¢ho zapisu z mistniho
Setfeni je dolozeno, ze zaddny odpovédny pracovnik vykonného organu statni pamatkové péce
se mistniho $etfeni nezucCastnil. Dale ve spisové dokumentaci bylo dolozeno, Ze tento Gfad pod
& j.. OVUR 24.322/02/Bo dne 11.3.2002 pisemné pozadal pfisluSny vykonny organ statni
pamatkové péce o vyjadreni ve véci z duvodi, Ze se zadny zastupce nezacastnil mistniho
Setfeni ve v&ci dne 22. 2. 2002. Dne 11. 4. 2002 pod & j.: OVUR 24.322/02/Bo vydal tento
urad rozhodnuti o nafizeni odstranéni stavby predmétné casti kulturni pamatky z davoda
Spatného stavebné€ technického stavu. Z predlozené dokumentace lze pouze dovodit, Ze
rozhodnuti se stalo pravomocné.

Dne 20. 9. 2002 Ministerstvo kultury obdrzelo od Statniho ustavu pamatkové péce
pod zn. 45/2002 ze dne 17. 9. 2002 odborné vyjadieni, ve kterém odborna organizace statni
pamatkcove péce konstatuje, ze predmetem pamaikoveé oclirany této zemédelské usedlosti byia
vedle architektonické kompozice a stavebniho feSeni s historickymi konstrukcemi a detaily i
urbanistickd role, spoc€ivajici spolu s dal§imi usedlostmi ve vytvareni prostoru navsi puvodni
obce. Tato urbanisticka role arealu miize byt zachovéana i pfi vyméné plivodnich hmot, pokud
noveé objekty budou respektovat historické stavebni Cary a meéfitko odpovidajici charakteru
jadra obce. Z téchto divodi by nemélo byt zruSeno prohlaseni za kulturni pamatku, i kdyZ jiné
slozky pamatkové ochrany byly zniCeny.

Déle je konstatovano, ze pficinou Spatného technického stavu kulturni pamatky byla
zanedbana udrzba za poslednich 10 let. Podle eviden¢ni karty a fotodokumentace ze 70. let 20.
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stoleti byl technicky stav celého objektu dobry. Soucasny vlastnik, spolu s firmou MASO-

PROFIT, které investovala do provedenych stavebnich Uprav, do obytné Casti nevlozil zadné

prostiedky na obnovu obytné budovy a pfilehlé Casti hospodarskych staveb. Stavebni upravy

dalSich hospodaiskych budov v letech 1992 az 1995 byly fadné€ projednany a schvaleny jako I.

etapa rekonstrukce, kdy II. etapou méla byt rekonstrukce obytné budovy. Protoze tato etapa

nenastala, Statni pamatkovy ustav v hlavnim mésté Praze né€kolikrat vyzyval vlastnika k péci o

tuto budovu a dal podnét k zahajeni Fizeni prislu§nému vykonnému organu statni pamatkové

péce. Hlavni mésto Praha, Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkové péce, v roce

1997 rozhodl o opatienich podle ust. § 10 zakona Ceské narodni rady &islo 20/1987 Sb., o

statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist, sterminem plnéni do 31.12.1998. Na

obytné budoveé zadné obnovovaci ¢i zachranné prace nebyly provedeny. Vykonny orgén statni
pamatkové péce sice proved! fizeni a vydal rozhodnuti, ale zfejmé& nekontroloval jeho plnéni,
nasledné se nedostavil na mistni Setfeni k fizeni o odstranéni stavby a nereagoval na rozhodnuti

o odstranéni stavby a nevyuzil moznost odvolani. Paradoxné€ pak provedl nové fizeni v dobg,

kdy jiz rozhodnuti o odstranéni stavby bylo realizovéano.

Ministerstvo kultury posoudilo veskeré skuteCnosti jak jednotlivé, tak v jejich souhrnu

a z uvedeného ma za to, Ze bylo nepochybné prokazano, ze:

1. Vlastnik kulturni pamatky ¢ast této kulturni pamatky, obytnou budovu a ov¢€in, od roku
1991 zcela oprostil od jakékoliv udrzby a oprav a nijak nereagoval na vyzvy k napraveé
tohoto stavu. Z jeho védomého jednani Ize dovodit, Ze jedina jeho snaha byla navodit stav
k odstranéni této Casti kulturni pamatky a k tomuto uelu méla slouzit 1 Zadost o zruSeni
prohlaseni véci za kulturni pamatku ze dne 2. 4. 2001.

2. Prislusny vykonny organ statni pamatkové péce, Hlavni mésto Praha, Magistrat hlavniho
mésta Prahy, odbor pamatkové péce, svoji necinnosti umoznil, aby od roku 1995 byly ze
strany vlastnika kulturni pamatky soustavné zavaznym zplisobem poruSovany zakonem

chranéné zajmy statni pamatkové péCe, az doSlo k nevratnému zniCeni Casti kulturni
pamatky za primé ucasti prislu§nych organu statni spravy.

3. Prislusny stavebni urad, Méstska Cast Praha 9, urad meéstské Casti, odbor vystavby a
uzemniho rozvoje, v zasadnim rozporu s ust. § 126 odst. 1 zakona Cislo 50/19876 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé€jsich predpisa,
rozhodl o odstranéni stavby pfedmétné kulturni pamatky. Jeho fizeni se tykalo z&jmi
chranénych zvlastnim zédkonem a stavebni Ufad byl ze zakona povinen rozhodnout jen
v dohodé, popfipadé se souhlasem prislusnych organt statni pamatkové péce. K tomu vsak
vubec nedoslo.

Pii hodnoceni vSech téchto skuteCnosti, zvlasté urbanistické role arealu zeméd€lské
usedlosti ve vytvareni prostoru navsi puvodni obce, se Ministerstvo kultury priklonilo k nazoru
odborné organizace statni pamatkové péce, ze je nutné prohlaSeni arealu predmétné
zemédélské usedlosti za kulturni pamatku nerusit a prijmout takova opatreni, aby tato hodnota
byla obnovena i se zopakovanim tvaru §titu.

Na zakladé uvedenych skuteCnosti bylo rozhodnuto, jak v enunciatu rozhodnuti
uvedeno.

Pouceni

Podle ust. § 44 citovaného zékona se na toto fizeni nevztahuji obecné predpisy o
spravnim fizeni. Rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni.

JUDr. Vaglav Karmazin
vedouci ekonomjcko — pravniho oddéleni
v odboru pamatkoyé péce Ministerstvd kultury
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