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PhDr. Lubomir Zaoralek
ministr kultury

V Praze dne 8. fijna 2019
C.j.: MK 50898/2019 OLP

Rozhodnuti

Podle ustanoveni § 152 zakona €. 500/2004 Sb., sprévni ¥ad, v platném znéni (dale jen
»Spravni fad*), jsem na zékladé rozkladu ze dne 16. 10. 2018, ktery podali

(déle téz ,podatelé rozkladu“, ,ucastnici Fizeni“ nebo
»Vlastnici®), ptezkoumal rozkladem napadené rozhodnuti Ministerstva kultury ¢&.j. MK
56435/2018 OPP, sp. zn. MK-S 1391/2018 OPP, ze dne 27. 9. 2018 (dale té »hapadené
rozhodnuti*), kterym podle § 8 zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé&i, ve znéni
pozd€jsich predpist (dale téz ,zdkon &. 20/1987 Sb.“ nebo ,,pamétkovy zakon®), nebylo
zruSeno prohlaeni vyménku venkovské usedlosti Hosin &. p. 24, r. & USKP 30638/3-147,
na pozemku parc. &. 85, v€. pozemku parc. &. 85, k. 0., obec Hosin, okres Ceské Budgjovice,
kraj JihoCesky (dale jen ,,nemovitost*, ,,vymé&nek* nebo ,,objekt*), za kulturni pamatku.

Ve smyslu § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu jsou G€astniky Fizeni podatelé rozkladu.

Podle § 152 odst. 5 a § 90 odst. 1 pism. c) a § 90 odst. 5 spravniho ¥adu jsem
po projednani véci rozkladovou komisi, ustavenou podle § 152 odst. 3 spravniho Fadu,
rozhodl

nasledovné:

Napadené rozhodnuti Ministerstva kultury se méni tak, Ze jeho vyrokova &ast zni
takto:

L ProhlaSeni za kulturni pamitku neexistujiciho objektu vyménku &. p. 24 na
pozemku parc. ¢.85se nerusi.

IL. ProhlaSeni piredmétného pozemku parc. & 85, k. i. Hosin, za kulturni
pamitkuse zruSuje.

Odivodnéni:

Ze spravniho spisu byly zjistény nasledujici podstatné skute&nosti:



Ministerstvo kultury obdrzelo dne 1. 2. 2018 zadost vlastnika o zruseni prohlaSeni vyse
uvedené nemovitosti za kulturni pamatku. Od Narodniho pamatkového ustavu, uzemniho
odborného pracovisté v Ceskych Budgjovicich, obdrzelo Ministerstvo kultury dne 6. 3. 2018,
&j. NPU-331/19952/2018 k dotcené 74dosti nasledujici vyjadieni:

,Vymének &p. 24 pfi usedlosti ¢p. 70 byl zapsan do statniho seznamu kulturnich
pamatek na zaklad& Rozhodnuti o zapisu z Rady ONV Ceské Budgjovice dne 5. 12. 1962,
&j. 700/62. [...]

Diim - vymének &p. 24 u domu &p. 70 se nachazel ve stiedu obce, naproti kostelu sv.
Petra a Pavla. Dle ptvodni evidenéni karty z doby zépisu do statniho seznamu kulturnich
pamatek se jednalo o obdélny dum se sedlovou stiechou, ktery byl tvofen obytnou &asti
s navazujicimi chlévy. Priceli vyménku s kiidlovym §titem bylo v piizemi tfiosé se
zvyraznénym lizénovym ramem a kamennym soklem. Kiidlovy tit s polokruhovym Stitovym
nastavcem byl po obvodé Stukové lemovan, doplnén zubofezem. V plose §titu byl prolomen
okenni otvor ve §tukové $ambrang. Po stranich okna byly vpadlé niky. Rimsa byla doplnéna
dvéma Stukovymi ornamenty zpodobiujicimi rostlinny dekor. Dispozice domu byvala patrné
klasicka, trojdilna, se svétnici a byvalou ernou kuchyni. Strop pravd&podobné tvofily stropni
tramy s podhledem.

P¥i generalni aktualizaci v letech 1984 az 1987 se na sbérném formuléfi uvadi, ze jiz
v roce 1978 byl objekt v dezolatnim stavu a bylo doporugeno zrusit pamatkovou ochranu
objektu. Od roku 1962, kdy byl vymének zapsan do statniho seznamu kulturnich pamatek,
objekt chatral, nebyl majitelem udrZovan, opravovan, az doslo v roce 2016 ke zficeni stfechy
véetné krovové konstrukce, ke statickému narudeni Stitu a k naruseni vnitinich konstrukei
domu. Z divodu statickych poruch zbyvajicich obvodovych stén doslo ve druhé poloviné
roku 2017 k rozebrani vyménku majitelem. V sou¢asné dobé vymének zcela zanikl.

Veskeré stavebni Upravy a zésahy, véetné odstranéni stavby byly provedeny bez
vyjadieni NPU t.o.p. v Ceskych Budgjovicich. Vzhledem k urbanistické funkci zaniklého
objektu, zejména ve vztahu k monumentalnimu kostelu sv. Petra a Pavla, doporuCujeme
ponechat pamétkovou ochranu na pozemku parc. €. 85, k. u. Hosin z divodu vykonu
pamatkové péce pii piipadné vystavbé nového objektu na misté zaniklého.*.

Ministerstvo kultury dne 6. 9. 2018 pozadalo Narodni pamatkovy ustav, generdlni
feditelstvi, odd&leni evidence, dokumentace a IS o doplnéni veskerych podkladi zépisu
do statnich seznam@ kulturnich pamatek. Tyto podklady ministerstvo obdrzelo 17. 9. 2018,
véetn& oznameni o zaniku kulturni pamatky.

Magistrat mésta Ceské Budgjovice, odbor pamatkové péce, jako prislusny spravni organ
pamétkové péce, ve svém dopise ze dne 14. 3. 2018, &. j. OPP/624/2018, se vyjadfil ke
zruSeni prohlaseni predmétné véci za kulturni pamatku nasledovné: ,,Odbor pamétkové péce
Magistratu mésta Ceské Budgjovice se o poskozeni predmétné kulturni pamatky a naslednych
stavebnich pracich dozv&dél dne 31. 1. 2018 na zakladg pisemného oznameni o poskozeni
kulturni pamatky ze dne 29. 1. 2018, ve kterém vlastnici predmétného objektu sdélili
spravnimu organu, Ze v 1ét& roku 2016 se Stit predmétného objektu zacal naklanét smérem
do dvora, sesunula se &ast stiechy, propadla se ¢ast stropu a vypadly kameny ze zdi v mistech
kuchyng, a popsali udalosti, které nasledovaly, i svij dalsi postup, jenz vedl k zaniku objektu.
V tomto dokumentu rovn&z oznamili spravnimu organu statni pamétkové péce, Ze veskeré
skute&nosti nahlasi téZ na stavebni ufad a na Ministerstvo kultury. K pisemnému oznameni
o poskozeni kulturni pamatky vlastnici doloZili CD s fotodokumentaci vyménku a dalSi
dokumenty. Vlastnici pfedmétného objektu v roce 2016 neinformovali organ statni
pamatkové péce o poskozeni kulturni pamatky a nasledn& ho neinformovali ani o odklizeni
sutin a postupném rozebirani objektu. Organ statni pamatkové péce tak nedostal moznost,
posoudit skute¢ny stav objektu v [ét€ 2016 a vydat rozhodnuti o zplisobu odstranéni zavady.



Dne 8. 2. 2018 byla na misté¢ samém, v souladu s ustanovenim § 29 pamatkového zékona,
z vefejn€ pristupného mista provedena kontrolni prohlidka, za Géasti zastupce odborné
organizace pamdtkové péle, a byla pofizena fotodokumentace. Bylo zjisténo, Ze objekt
vyménku Hosin ¢&. p. 24 zanikl. Na zakladé tohoto zjisténi podal odbor pamatkové péce
Magistratu mésta Ceské Budgjovice dne 19. 2. 2018 Okresnimu stitnimu zastupitelstvi
v Ceskych Budgjovicich trestni oznameni ve véci podezieni ze spachani trestného E&inu.
Okresni statni zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich prostfednictvim dopisu ze dne 20. 2.
2018, doruceného dne 22. 2. 2018, sdélilo spravnimu orgénu, Ze trestni oznameni bylo
postoupeno Policii CR, Krajskému Feditelstvi policie Jiho€eského kraje, izemnimu odboru
Ceské Budgjovice k provéfeni. Dne 7. 3. 2018 obdrzel spravni organ pisemné vyrozuméni od
Policie CR, Krajského feditelstvi policie Jihogeského kraje, Uzemniho odboru Ceské
Budgjovice, Obvodniho oddéleni policie Hluboka nad Vltavou ze dne 28. 2. 2018 o pfijeti
spisu Obvodnim oddélenim policie Hlubok4 nad Vltavou k dal$imu $etieni.

Krajsky ufad Jihoceského kraje, odbor kultury a pamétkové péce, ve svém vyjadieni
¢. j. KUJCK 81495/2018 ze dne 15. 6. 2018, se ke zruseni prohlaseni uvedené véci za kulturni
pamatku vyslovil nésledné: ,Predmétny vymének se nachizel pii zipadnim okraji
komunikace prochazejici sidlem Hosin, naproti arealu kostela sv. Petra a Pavla. V disledku
samovolného zficent Stitu a stfesni konstrukce a nasledného odklizeni zticenych a narusenych
konstrukci objektu vymeének v priib&hu let 2016 az 2017 zcela zanikl.“

V souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu bylo G¢astnikovi fizeni umoZnéno,
aby se pfed vydanim rozhodnuti vyjadfil k podkladim, které Ministerstvo kultury v prib&hu
fizeni shroméazdilo. Seznameni zastupce vlastnika probéhlo v kancelafi OPP Ministerstva
kultury dne 4. 7. 2018 a bylo mu umoznéno nahlédnout do dokumentace k fizeni o zruseni
prohlaseni za kulturni pamatku.

Ministerstvo kultury nasledné vydalo dne 27. 9. 2018 rozkladem napadené rozhodnuti
¢j. MK 56435/2018 OPP, vnémz mj. uvedlo: ,Po vyzadani uplnych podkladii statniho
seznamu pro zapis kulturni pamatky dospélo k nazoru, Ze sou¢asti rozsahu kulturni pamatky
byl v dobé zapisu pouze vymének €. p. 24 a pozemek parc. ¢. 85. Pracovnici odboru
pamatkové pée Magistratu mésta Ceské Budejowce na misté zjistili, jak je uvedeno vyse
v jejich vyjadienich, Ze dotceny objekt vyménku jiz fakticky neexistuje, neni zachovan strop
nad prvnim nadzemnim podlaZzim a neni zfejma ani dispozice prvniho nadzemniho podlazi.
Ustélend judikatura za takovych okolnosti dovozuje zavér, Ze stavba po pravni strance
zanikla. U stavby, kterd pravné i fakticky neexistuje, jak bylo v Fizeni sprdvnim organem
zjiSténo, nelze zrusit ani jeji pamatkovou ochranu. Zanik stavby vyménku potvrzuje piilozena
fotodokumentace, zachycujici stav jiz neexistujiciho objektu ke dni 8. 2. 2018. Ministerstvo je
toho ndzoru, Ze pamatkova hodnota pozemku parc. €. 85 je nespornd a vysokd, nebot’ je
dilezitou soucasti urbanistického celku stiedu obce Hosin, naproti kostelu sv. Petra a Pavla.
Z hlediska pamatkové péce je zadouci, aby pfipadna vystavba nového objektu respektovala
pamatkovou hodnotu dotéeného pozemku parc. &. 85 a piedpoklada se zde zavazné stanovisko
piislusného vykonného organu statni pamatkové péce.*.

Vyse citované rozhodnuti Ministerstva kultury nésledné napadli acastnici Fizeni
rozkladem ze dne 16. 10. 2018, kterym se domaéhaji zruseni napadeného rozhodnuti a napadaji
jeho celou vyrokovou &ast. Rozklad obsahuje nasledujici namitky:

,»Spravni orgéan I. stupné proti mé osobé postupoval libovolné a svévolng, kdyz

1) nam nedal moZnost vyjadfit se k doplnénym podkladim pro vydéani rozhodnuti,
2) ucinil nespravné skutkové zavéry, ze soudasti rozsahu kulturni pamatky byl objekt
a pozemek p. €. 85, kdyz ze vSech dolozenych podkladi pro rozhodnuti je ziejmé,



7e kulturni pamétkou byl pouze a vyluéné objekt (vymének), nikoliv pozemek p. ¢.

85,

3) ponechal pamétkovou ochranu objektu, ktery jiz neexistuje a neni tedy véci ani
fakticky, ani v pravnim smyslu,

4) rozsitil pamatkovou ochranu na pozemku p. €. 85, aniz by
- zdivodnil, pro¢ povazuje pozemek p. &. 85 za kulturni pamatku, kdyz ze vSech

dolozenych podkladii je zfejmé, Ze v tomto piipadé byl pfedmét pouze objekt
jako samostatnd stavba ve smyslu § 2 odst. 2 pamétkového zakona,

- adekvétn& prozkoumal, zda pozemek p. €. 85 odpovida svymi defini¢nimi znaky
pojmu kulturni pamatky ve smyslu § 2 pamatkového zakona,

- ¥adné zdivodnil, z &eho usuzuje na vysokou pamatkovou hodnotu pozemku p. €.
85, kdyz pojem ,urbanisticky celek stiedu obce Hosin® neni adekvatni
odtivodnénim a vysvétlenim toho, pro¢ by pozemek p. & 85 mél byt
samostatnou kulturni pamatkou,

- nezakonné argumentoval vystavbou na pozemku p. €. 85 do budoucna, ¢imz
jednoznaéné porusil smysl a ucel pamétkového zakona, jimz je piedevSim
zachovéni jiz existujicich hodnot, nikoliv uméle vytvafet podminky pro budouci
_novostavby*, které jiz z logiky véci nikdy nebudou spliiovat defini¢ni znaky
kulturni pamatky.

5) v daném tizeni mél v rdmei spravniho uvaZeni povinnost poméfovat zavazny divod
na zrueni pamatkové ochrany zaniklého objektu a pozemku p. €. 85 (ktery zadny
pamatkovy vyznam nemd a nikdy nemél), s vefejnym zajmem na zachovani
pamétkové ochrany, kdyz toto viibec neucinil, a byl-li byval u¢inil, nutné by musel
dojit k zavéru, Ze zde neni jiz legitimni divod na ponechani pamatkové ochrany
zaniklého objektu a pozemku p. €. 85 bez pamatkové hodnoty, a tim zatizil fizeni
vadou, ktera méla za nésledek nespravné rozhodnuti ve véci, které je dle mého
nazoru v rozporu s pravnimi predpisy.*.

Na zékladé § 152 spravniho fadu jsem piezkoumal napadené rozhodnuti Ministerstva
kultury, jakoz i Fizeni, které rozhodnuti pfedchézelo, a to zejména s piihlédnutim k ndmitkdm
v rozkladu uvedenym.

Shledal jsem, Ze objekt vyménku venkovské usedlosti v Hosing &. p. 24 z druhé Ctvrtiny
19. stoleti byl prohlasen za kulturni pamatku pro své pamatkové hodnoty, resp. pro hodnotné
prigeli s volutovym Stitem se zbytky jednoduché Stukové vyzdoby. Tento objekt byl vSak
v roce 2017 odstranén a kompletné tak zanikly jeho prvky a konstrukce, které byly nositeli
jeho pamétkovych hodnot. Ministerstvo kultury vSak prohlaseni za kulturni pamatku tohoto
zaniklého objektu nezrugilo s odivodn&nim, Ze je nezbytné, aby kulturni pamatkou zistal
prazdny pozemek parc. €. 85, na némz se zanikly objekt nachazel, a to z toho divodu, Ze tento
pozemek se nachazi v blizkosti kostela, ktery je dominantou jadra obce a status kulturni
pamatky zajisti, aby na pozemku nevyrostla nevhodna stavba, kterd by svymi parametry
naruSovala okoli kostela, ktery se nachazi naproti objektu.

S timto zavérem Ministerstva kultury se neztotoZiuji, nebot’ nositelem pamatkovych
hodnot byl zanikly objekt vyménku a nikoliv pozemek parc. €. 85. Ministerstvo kultury tak
svym rozhodnutim nepfipustné nahradilo neexistujici plosnou pamatkovou ochranu v obci
Hosin, kde neni pamétkova zéna &i pamatkova rezervace, ani ochranné pasmo kulturni
pamétky kostela svatého Petra a Pavla.

Napadené rozhodnuti proto ménim tak, ze prvnim bodem vyroku se zamita zadost
o zrufeni prohldSeni objektu za kulturni pamatku, a to ztoho divodu, Ze nelze vydat
rozhodnuti o zrugeni prohlaseni za kulturni pamétku takové véci, ktera zanikla, nebot’ jejim



zanikem bez dalsiho zanikl i jeji status kulturni pamaétky, ktery je pfimo vazan na jeji
existenci. Ustdlena judikatura za takovych okolnosti dovozuje zavér, e stavba zanikla
i po pravni strance, tj. u stavby, ktera pravné i fakticky neexistuje, jak bylo v Fizeni spravnim
organem zjisténo, nelze zrusit ani jeji pamatkovou ochranu.

Vzhledem k tomu, Ze kulturni pamétkou byl zanikly objekt véetné pozemku parc. €. 85,
dale ménim napadené rozhodnuti druhym bodem vyroku tak, Ze se zruSuje prohlaseni
pfedmétného pozemku parc. ¢. 85 za kulturni pamétku, nebot tento pozemek neni sam o sobé&
nositelem pamaétkovych hodnot. Tyto hodnoty byly odvozeny ze zaniklého objektu vyménku,
zatimco prézdny pozemek parc. . 85 pamatkové hodnoty ve smyslu § 2 odst. 1 pism. a)
zékona ¢. 20/1987 Sb. postradd. Mam za to, Ze ackoliv pozemek parc. €. 85 je soudasti
urbanistického celku obce Hosin, a nachézi se naproti novoromanskému kostelu svatého Petra
a Pavla, zhlediska pamatkové péce je jeho soudasna hodnota — po odstranéni budovy
vyménku — nizkd. Neni tedy nezbytné, aby ptipadna vystavba nového objektu respektovala
pamétkovou hodnotu dotéeného pozemku, tj. aby byla zachovéna povinnost pfedem si
vyzadat zavazné stanovisko pfislusného organu pamatkové pée. Ponechani pamatkové
ochrany na pozemku parc. ¢. 85 pouze z ,divodu vykonu pamatkové péCe pii ptipadné
vystavbé nového objektu na misté zaniklého* povazuji za nepfiméfené rozsitovani pravomoci
organu pamatkové péce nad ramec zakona. P¥ipadna ochrana prostfedi kostela svatého Petra
a Pavla je moZn4 napt. na zakladg institutu ochranného pasma kulturni pamatky.

K otazce trestniho stihani vlastnika za trestny &in zneuZivéni vlastnictvi, kterym by
mohlo byt nepovolené zbourani kulturni pamétky (objektu vymeénku) vlastnikem objektu,
konstatuji, Ze toto rozhodnuti je pln¢ v kompetenci organ &innych v trestnim Fizeni, nikoli
organl pamatkové péce.

S ohledem na vyse uvedené mi proto nezbylo ne? ptezkoumavané rozhodnuti zménit
ve smyslu bodu I. a bodu II. uvedenych ve vyroku rozhodnuti.

K projednéni podaného rozkladu byla svolana ustavena rozkladova komise, ktera véc
komplexné posoudila a na zékladé vySe uvedeného mné navrhla rozhodnout tak, jak je
uvedeno ve vyroku.

Poucdeni:

Toto rozhodnuti je podle § 91 odst. 1 a § 152 odst. 5 zékona &. 500/2004 Sb., spravni fad,
konecné a nelze se proti nému dale odvolat.

PhDr. Lubomir Zaoralek, v. r.
ministr kultury
otisk uredniho razitka
Za spravnost vyhotoveni:
Mgr. Milan Kvasniéka, v. r.



Na vé&domi obdrzi:
Ministerstvo kultury, OPP/O, zde

Nérodni pamétkovy ustav, generalni feditelstvi
Valdstejnské nam. 3, 118 01 Praha 1

Narodni pamatkovy ustav, 0.0.p. v Ceskych Budgjovicich
Senovazné namésti 6, 370 21 Ceské Budéjovice

Krajsky ufad Jihogeského kraje, ﬁsekvpamétkové péce

U Zimniho stadionu 1952/2, 370 76 Ceské Budgjovice
Magistrat mésta Ceské Budgjovice, Gisek pamatkové péce
Néam. Pfemysla Otakara I1 1/1, 370 01 Ceské Budgjovice



