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Ministerstvo kultury

Maltézské nameésti 471/1 Telefon: 257 085 111
118 11 Praha 1 Fax: 224 318 155
E-mail: epodatelna@mkcr.cz

V Praze dne 11. 4. 2022

C.j. MK 66815/2021 OPP

Sp. zn. MK-S 13824/2020 OPP
Vytizuje: PhDr. Jifi Slavik

Horizon Consulting II. s.r.o.

Hlinky 155/86
603 00 Brno — Staré Brno

ROZHODNUTI

L.
Ministerstvo kultury jako piislu$ny organ statni spravy na useku statni pamatkové
péce podle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni paméatkové péci,
a zadkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, oba ve znéni pozdé&jSich predpisi,

prohlasuje

soubor "neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou", vSe k. u. Staré
Brno, ulice Hlinky, mé&sto Brno, okres Brno-mésto, Jihomoravsky kraj, za kulturni pamatku.
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Dotéeny soubor se skladd z pozemku p. €. 682, k. u. Staré Brno, jehoz soucasti je hlavni
stavba &.p. 110, navazujici vysoka uliéni zed s pfiléhajicim venkovnim pfistupovym
schodistém do patra a dale dlazdény prostor zadniho dvora s navazujicim kamennym
schodistém do parkové upravené zahrady, soubor se dale skladd ze zahradniho pozemku
p. & 683, k. 0. Staré Brno s parkovou vysadbou a upravou terénu, déale se soubor sklada
ze zahradniho pozemku p. €. 684, k. 0. Staré Brno, jehoZz soucasti je stavba tzv. horniho
cihlového skleniku bez &. p. s okolni zahradni upravou (bez stavby tzv. dolniho pultového
skleniku bez €. p.).

Nedilnou souéasti vyroku tohoto rozhodnuti je piiloha s orientacnim zakresem
umisténi kulturni pamatky do kopie katastralni mapy.

II.

Ministerstvo kultury jako pfisluSny organ statni spravy na tuseku statni pamatkové
péce podle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
a zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, oba ve znéni pozdé&jsich piedpist,

neprohlasuje

stavbu tzv. dolniho pultového skleniku bez €. p. na pozemku p. ¢. 684, k. u. Star€ Brno.

V tomto fizeni dle § 27 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozd&jsich predpisi, je ucastnikem Fizeni: spole¢nost Horizon Consulting II. s.r.o.,
IC: 01913981, se sidlem Hlinky 155/86, 603 00 Brno — Staré Brno, pravn& zastoupena
na zakladé plné moci advokatem se sidlem
namésti Svobody 702/9, 602 00 Brno - stted (LAW GROUP), déle je ucastnikem fizeni

a dale

Oduvodnéni

Ministerstvo kultury obdrzelo dne 17. 12. 2020 navrh Narodniho pamatkového
ustavu, izemniho odborného pracovisté v Brné, ¢. j. NPU-371/99949/2020 ze dne 15. 12.
2020 naprohlaSeni souboru "neorenesancni dum Hlinky 110/40 s prilehlou parkovou
zahradou”, vse k. u. Staré Brno, mésto Brno, okres Brno-mésto, Jihomoravsky kraj,
za kulturni pamatku. NavrZeny soubor se skladd z pozemku p. ¢. 682, k. 0. Staré Brno,
jehoz soucasti je hlavni stavba & p. 110, navazujici vysokd uli¢ni zed s pfiléhajicim
venkovnim pfistupovym schodi§t®m do patra a déale dlazdény prostor zadniho dvora
s navazujicim kamennym schodi$tém do parkové upravené zahrady, soubor se dale sklada
ze zahradniho pozemku p. ¢. 683, k. 4. Staré Brno s parkovou vysadbou a upravou terénu,
dale se soubor sklada ze zahradniho pozemku p. ¢. 684, k. . Staré Brno, jehoZ soucasti je
zejména stavba tzv. horniho cihlového skleniku bez &. p. a stavba tzv. dolniho pultového
skleniku bez €. p. s okolni zahradni upravou.




Ministerstvo kultury zminény odborny podnét vyhodnotilo, shledalo jej diivodnym
a vuvedené véci zah4jilo dopisem €. j. MK 78978/2020 OPP ze dne 17. 12. 2020 spravni
fizeni Sp. Zn. MK-S 13824/2020 OPP k provéieni piitomnosti pamatkovych hodnot
ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
azdkona ¢.500/2004 Sb., spravni fad, oba ve znéni pozdgjsich piedpisi. Vyrozuméni
o zahajeni spravniho fizeni o prohlaseni dot¢eného souboru za kulturni pamatku bylo viem
ucastnikim fizeni doruceno prostiednictvim datové schranky dne 18. 12. 2020,
pfi¢emz soucasti textu obdrzeného ministerského vyrozuméni bylo téZ standardni pouceni
UcCastnikl fizeni, Ze: , [...] aZ do ukonceni Fizeni, o jehoZ vysledku Vds budeme informovat,
Je tieba ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona Cislo 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové péci,
ve znéni pozdéjSich predpisu, chrdnit véc pred poskozenim, zni¢enim nebo odcizenim
a oznamit Ministerstvu kultury kaZdou zamyslenou i uskutecnénou zménu jejiho viastnictvi,
spravy nebo uZivdni. [...]"

Ve vySe uvedeném doporucujicim odborném navrhu Narodniho pamatkového ustavu
ze dne 15.12. 2020 je k pamatkovym hodnotam a dosavadni archivné zjisténé historii
posuzovaného souboru zminéno nasledujici:

»[...] Ve svahu situovany pozoruhodné architektonicky komponovany dim
s neorenesancnim pricelim a romantizujici dievénou lodZii pFedstavuje cennou souldst
pestrého kaleidoskopu architektonickych stylii dlouhého 19. stoleti na ulici Hlinky.

Jednopatrovy diim nepravidelného pudorysu s pribliznou severovychodné -
Jihozdpadni osou je vsazen do stoupajiciho svaZitého terénu, a proto je prizemi v zadni édsti
domu suterénem a prostory 1. patra prizemim. Na hlavni ulicni édst domu v jeho ose kolmo
k severovychodu navazuje kratké kridlo, na které je v pravém uihlu, v severovychodnim sméru,
napojeno dalsi kiidlo vysunuté smérem do svazité zahrady. Kridla tak ve vychodni pFedni
casti uzemi pozemku vytvorila maly dvorek ohrazeny z ulicni strany vysokou zdi prolomenou
vstupem. RovnéZ predni, ulicni cast domu md nepravidelnou podobu - ve vychodni Cdsti
predstupuje rizalit, jehoZ pricelni sténa je oproti ulicni fronté zbytku pruceli mirné zkosend.
Dum je kryt soustavou prostupujicich valbovych a polovalbovych stfech, nad hlavnim kiidlem
se valbova stiecha nizkého uihlu lame do ploché casti, kterd navazuje na dvorni stiesni rovinu
v ose navazujiciho kridla. StrFesni krytinou je pdlend taska. Vyrazné strukturované uliéni
pruceli domu tvoFi zalomend hmota bocniho rizalitu a viastni plocha ustoupeného priceli
doplnénd v ose navazujicim usekem ohradni zdi. Pruceli horizontdlné cleni hmotnd
bosovand zona soklu ukoncend profilovanou kordonovou Fimsou, kterd se na rizalitu
zalamuje. Pod Fimsou je veden pds viysu s triglyfy a metopami nesoucimi reliéfni kruhové
terciky.

V patie je pruceli élenéné pdsovou rustikou opatieno pritbéinou parapetni Fimsou,
kterd se u okennich otvoru zalamuje dovniti nad parapetni balustrové vyplné. Prudceli
je ukonceno vyloZenou profilovanou korunni Fimsou spocivajici na sledu konzolek
zdobenych reliéfy akantii, pod nimiZ je veden plasticky pds zuboFezu a vejcovce doplnény
na rizalitu jesté pdsem ornamentdlnich reliéfnich teréikii. Celni strana rizalitu je u ndro#i
vertikdlné clenéna dvojici pilastrii s bosovanymi sokly, kanelovanymi diiky a korintskymi
hlavicemi.

Prigceli je Sestiosé (tFi osy na rizalitu a tFi na ustupujici ¢dsti pruceli). Pulkruhové
zaklenuté okenni otvory v prizemi maji profilovanou archivoltu, prerusovanou plastickymi
pasy rustiky, a klenaky s maskarony, parapetni vypiné tvori diamantovd bosdZ Pravouhlé



otvory v patie jsou lemované profilovanymi Sambrdanami s usima doplnénymi segmentovymi
Jfrontony nesenymi konzolkami s vegetabilnimi reliéfy a s klendkem zdobenym plastickym
akantem. Do parapetnich vypini pod okny jsou vloZeny balustrové kuZelky. Sambrdny oken

v patie rizalitu jsou dole rozSifeny reliéfnimi volutami. Okenni vyplné jsou na uliénim
pruceli dievéné kastlové s kanelovanymi klapackami s prstencovymi hlavicemi.

Dievénd lodZie v ndroZi patra je tramové konstrukce krytd zvalbenym pultem.
Mezi vertikalnimi tramy se nachazi pulkruhové zaklenuté okenni otvory (2 + 4, vyplné jsou
drevéné, dvoukridlé s pulkruhovym nadsvétlikem) délené profilovanym tramovym prekladem,
pod okny je vedena pribéznd profilovand parapetni Fimsa. Prostory mezi tramy vymezujicimi
okna a dile pod stiechou jsou vyplnény panely zdobenymi ornamentdlnimi dfevorezbami.
Vyrazné presahujici stFecha je nesena vyrezdvanymi tramovymi konzolami.

Severovychodni kiidlo mad priaceli na ulicni strané opatFené pdsovou rustikou.
Zahradni pruceli domu jsou bez architektonického clenéni prolomené pravouhlymi okennimi
otvory a vstupy.

Vnitini dispozice je tvoFena v ose domu v jeho zadni poloviné vedenymi nosnymi zdmi
oddélujicimi sled do ulice orientovanych mistnosti od suterénu, jehoz zadni velké prostory
jsou zaklenuty valenymi klenbami. Pod severovychodnim kridlem se nachdzi sklepni
prostory se stajovymi a valenymi klenbami. V patre v ose domu vedena stredni chodba
oddéluje dvé velké mistnosti a interiér lodzie smérem do ulice a mensi prostory smérem
do zahrady, interiér severovychodniho kiidla je rovnéZz rozdélen do nékolika mensich
mistnosti. Vertikdlni komunikacni prostiedky tvori soustava schodist' v prostoru predniho
dvorku, dalsi schodisté klesd ke sklepu pod severozdapadnim zahradnim pricelim vysunutého
kiidla. Interiéry jsou zcasti novodobé adaptované, misty se dochovaly historizujici dievéné
profilované zdarubné a dvere ramové konstrukce.

Vyse v zahradé jsou situovany skleniky se zapadovychodnimi osami. Jizni, jednoduché,
tvofené prednim prosklenym pultem nesenym vzadu a na bocich cihlovymi zidkami a severni
vetsi, tvaru leatého hranolu se sedlovou stiechou, jehoZ stiedni niZsi prosklend Cdst je
svirina dvéma ukoncenimi 7 reZného cihlového zdiva krytymi sedlovymi stFechami
mezi pFevySenymi Stitovymi zdmi. Cihlovd ukonceni jsou obé jednoprostorovd, jejich pruceli
C¢lenénd ndroZnimi pilastry nesoucimi ve S$tité dekorativni stupriovity zuborez
jsou prolomena na jiZnim pruceli pravouhlymi okennimi otvory se segmentovymi
odleh¢ovacimi oblouky; zdpadni dil je navic na zdpadnim Stitovém priceli prolomen
vstupem opét se segmentovym odlehcovacim obloukem.

Zdstavba ulice Hlinky poprvé jmenované roku 1750 pocala vyraznéji postupovat
zdpadnim smérem od Starého Brna od po&itku 19. stoleti podél vipati svahu Zlutého kopce
osdazeného vinicemi. Na mapovém planu Zemského hlavniho mésta Brna od Frantiska
Dolezala z roku 1858 je patrnd souvisla zastavba severni fronty ulice Hlinky zasahujici
JiZ vyrazné severozdapadné od polohy predmétného domu.

Z archivnich pramenii vime, Ze v letech 1869-1890 byl majitelem domu Feznicky mistr
Josef Kubin. Josef Kubin se narodil ve Zliné a do Brna prisel jako svobodny mladik vyucit
se Femeslu u reznického mistra Moritze Weilanda na Pekarské 99. Po vyuceni se Josef Kubin
ozenil s Johannou Nepomucenou Jerdbkovou a roku 1860 se jim narodilo prvni dité, syn
Josef. Ndsledovali dvé dcery Bertha (1862), Marie (1864) a syn Moritz (1866). AZ posledni
dcera Johanna (1869) se narodila v domé na Hlinkdach 40. Rodina obyvala byt v pFizemi
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domu, ktery se skladal z dvou pokojii a jedné kuchyné. Druhy byt v patve, ktery se také sklddal
z kuchyné a dvou pokojii, obyvala jind rodina. Dle scitaciho operdtu z roku 1870, zdznamii
z matriky a zprav dobového tisku si byt pronajimal brnénsky urednik Leopold Stolzer.
Roku 1880 zasdhla rodinu Josefa Kubina prvni rdna, v 19 letech zemrela nejstarsi dcera
Bertha (Adalberta). O umrti informovala rodina Sirokou vefejnost ozndmenim uverejnénym
v novindach Tagesbote aus Mdihren neue Folge der Neuigkeiten. O necelych pét let pozdéji,

situaci vSak zazivala rodina roku 1890. Jak informuji noviny Briinner Zeitung z 10. 1. 1890,
spachal 9. ledna 1890 vdovec, Feznik a majitel domu Josef Kubin v 65 letech sebevraZdu.
Obésil se v killné na dvore svého domu, kde bylo jeho télo nalezeno kolem druhé hodiny
odpoledne, ohledani provedl MUDr. Schneider ze Zemské nemocnice. Jako motiv pro tento
c¢in noviny uvddéji omrzeni, znechuceni Zivotem. Po precteni dalSich zprav z dobového tisku
Ize vSak usuzovat, Ze Josef Kubin starsi spdchal sebevrazdu i kvili finanénim problémiim.
Briinner Zeitung ze dne 12. cervna 1890 informuji o licitaci domu patiiciho zemfelému Josefu
Kubinovi kviili pohledavkam, které mél vici brnénské firmé Bruder Deutsch. O vysledku
licitace nepodadvaji noviny zprdvu, ale z dalsich zprdv z dobového tisku a Adressbuch
von Brunn, lze usuzovat, Ze se novymi majiteli stali Kubinovi véFitelé, bratFi Anton
a Heinrich Deutsch, vlastnici firmy Briider Deutsch (Déti manzelii Kubinovych se z domu
roku 1890 odstéhovaly, z dochovanych matric¢nich zdznamii a novinovych ozndmeni souvisela
Jjejich zména bydlisté také s vyznamnou Zivotni zménou tFi sourozencii, nebot se v rychlém
sledu provdaly a oZenili).

Dne 1. 8. 1890 se v novinach Mdhrisch - schlesischer Correspondent objevuje kratka
zprava, kterd oznamuje, Ze brnénsky méstsky stavitel pan Valentin NeuPer zazddal
o povoleni k provedeni jednoposchodového dvorniho kfidla u domu Hlinky 40. Zprdva
z20.5. 1891 pak jiz informuje o uspésném dokonceni prestavby provedené stavitelem
Neuferem. Bratii Deutschové viastnili dim do roku 1892. Ze sledu ndsledujicich viastnikii
vystupuje August Low-Beer, reprezentant vyznamného podnikatelského rodu Low-Beeril,
ktery dium koupil roku 1914 spolu se sousedni budovou Hlinky 42 se zdmérem realizovat
velkou prestavbu navrienou architektem Friedrichem Ohmannem. Ke stavbé vsak nedoslo,
protoze se August nakonec rozhodl postavit novou vilu na Hlinkdch 132, a proto se novymi
majiteli domu stali roku 1922 manZelé FrantiSek a Marie Eichlerovi. Zajimavou tlohu
zastaval dim od roku 1925, kdy byl patentem lotysiské viady ze dne 1. 9. 1925 jmenovin
velkoobchodnik FrantiSek Eichler honordrnim konsulem lotySské republiky pro Moravu
a Slezsko a jeho dim se stal konzulditem. Dle uverejnénych Adresdri viastnil Frantisek
FEichler diim minimalné do r. 1934.

Predmétnd stavba predstavuje cenny priklad mensiho, ovS§em velmi origindlné
architektonicky FeSeného historizujictho domu zbudovaného na starsich zdkladech
ve svaZitém terénu v historickém prostiedi ulice Hlinky. Nepravidelné ¢lenéni hmot domu
a ndrond novorenesancni fasdda Cistého uslechtilého vyrazu spolu s romantizujici
dievénou lodZii ¢ini 7 domu mimorddny pamdtkovy objekt, ktery v kontextu okolni secesni
a historizujici zdstavby v ulici Hlinky vytvdii neobycejnou architektonickou a urbanistickou
hodnotu. Tuto hodnotu poté jen umocriuji dochované historizujici skleniky na dlouhé
svaZité parcele zahrady. Nevyrazné mladsi adaptace v interiéru domu a na jeho zahradnim
pruceli nemohou neobycejné hodnoty architektonického ztvirnéni v celkové hmoté
i vdetailu a urbanistické situace stavby nijak omezit. S prihlédnutim k vysSe uvedenym
skutecnostem doporucuje Ndarodni pamdtkovy ustav, tizemni odborné pracovisté v Brné ndavrh
na prohlaseni vyse uvedeného domu za kulturni pamdtku. |...]"



Krajsky uiad Jihomoravského kraje, usek statni pamitkové péce, ve svém
vyjadfeni ¢. j.JMK 20987/2021 ze dne 10. 2. 2021 prohladseni piedmétného souboru
"neorenesan¢ni dum Hlinky 110/40 s ptilehlou parkovou zahradou", vse k. u. Staré Brno,
ulice Hlinky, mésto Brno, okres Brno-mésto, Jihomoravsky kraj, za kulturni pamatku
rovnéz doporudil:

. [...] Ve véci sdélujeme, Ze k dneSnimu dni se Krajskému uradu Jihomoravského
kraje a Magistrdtu mésta Brna i pes komunikaci s vlastniky, resp. jejich pravni zdstupkyni,
dosud nepodarilo sjednat, nato? provést mistni Setieni [v ¢asovém rozmezi od 6. 1. 2021
do 9. 4. 2021 byla spole¢nost Horizon Consulting II. s.r.o. vystupujici prostfednictvim
jednatele pravné zastoupena samostatnou advokatkou

se sidlem Riegrova 1378/1, 612 00 Brno - Kréalovo Pole].

Je vSak i bez néj zjevné, Ze nemovitost vykazuje takové kulturné-historické hodnoty,
Ze by kulturni pamdtkou byt méla. V tomto ohledu Ize pouze vyjdadrit politovani nad tim,
Ze k tomu nedoslo jii mnohem dfive, coZ puisobi soucasnym vlastnikitm nemalé komplikace
v jejich zameérech. I bez provedeni prohlidky interiéri Ize konstatovat, Ze se jednd o témér
intaktné zachovanou stavbu, cof je v centru mésta Brna dnes jii prakticky unikdtem.
Vynikd nejen mnoZstvim kvalitnich puvodnich detailii, ale pfedevsim vyuZitim nevyhody
strmého svahu, do kterého je elegantné zasazena. DFevénd veranda vykazuje zndmky

rvr

poskozeni odpovidajici staFi a materidlu.

Vzhledem k vySe uvedenému Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor kultury
a pamdtkové péce, doporucuje prohldaseni aredlu neorenesancniho domu Hlinky 110/40
v Brné, za kulturni pamatku.

Magistrat mésta Brna, usek stitni pamatkové péce, jako pfisluSny spravni organ
pamatkové péce, ve svém dopise €. j. MMB/0075141/2021/s ze dne 10. 2. 2021 u dotceného
souboru "neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s ptilehlou parkovou zahradou", v§e k. 0. Staré
Brno, ulice Hlinky, mésto Brno, okres Brno-mésto, Jihomoravsky kraj, rovnéz shledal
pFritomnost pamatkovych hodnot pro prohlaSeni souboru za kulturni pamétku:

w|...] Jednd se o zachovany pozoruhodny p¥iklad méstského domu, doklddajici
historizujici zastavbu v ulici Hlinky v 19. stoleti, i pres tuto skutecnost nebyl do dnesni doby
predmétem navrhu na prohldSeni za kulturni pamatku. Z pohledu uplatiiovani zajmu stdatni
pamdtkové péce se vySe uvedeny soubor nachdzi na tizemi ochranného pasma Méstské
pamadtkové  rezervace Brno ustanoveném  rozhodnutim  Odboru  kultury NVmB
C J. kult/402/90/sev. ze dne 06. 04. 1990.

Z nyni podaného navrhu na prohldaseni domu Hlinky 110/40 spolu se zahradou
a skleniky, s pozemky p. ¢. 682, 683, 684, k. u. Staré Brno, za kulturni pamatku, vyhotoveném
Ndrodnim pamdtkovym tistavem tizemnim odbornym pracovistém (ddle jen NPU UOP) v Brné
pod ¢. j. NPU-371/99949/2020 dne 15. 12. 2020, mimo jiné vyplyvd, Ze jde o ,,cenny p¥iklad
mensitho, ovSem velmi origindlné architektonicky FeSeného historizujictho domu
zbudovaného na starsich zdkladech ve svaZitém terénu v historickém prostiedi ulice Hlinky.
Nepravidelné &lenéni hmot domu a ndrocénd novorenesanéni fasdda Cistého uslechtilého
vyrazu spolu s romantizujici dievénou lodZii ¢ini z domu mimorddny pamdtkovy objekt,
ktery v kontextu okolni secesni a historizujici zdstavby v ulici Hlinky vytvdFi neobycejnou
architektonickou a urbanistickou hodnotu. Tuto hodnotu poté jen umociiuji dochované
historizujici skleniky na dlouhé svaZité parcele zahrady.



Vzhledem k tomu, Ze na zdkladé spolecné Zddosti Krajského ufadu JMK, Odboru
kultury a pamdtkové péce a MMB Odboru pamdtkové péce ze dne 08. 01. 2021 a nasledné
ze dne 19. 01. 2021 o zpFistupnéni vyse uvedenych nemovitosti, neumoznili spoluvlastnici
provést prohlidku na misté, nebylo mozné soubor navrhovany na prohldseni za kulturni
pamatku posoudit jako celek. Odbor pamdtkové péce MMB se tedy nemuZe k Zddosti
Ministerstva kultury CR podané ve smyslu § 3 odst. 1 zdkona ¢ 20/1987 Sb., o statni
pamdtkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi, k predmétnému souboru relevantné vyjddrit.

Odbor pamdtkové péce MMB vsak provedl mistni SetFeni a po posouzeni exteriéru
domu ¢. p. 110, na pozemku p. ¢. 682, k. u. Staré Brno, z verejné pristupného mista (ulice
Hlinky) miiZe konstatovat, Ze architektonickou kompozici a stavebné historické hodnoty
domu s intaktné dochovanou neorenesancni fasddou, kastlovymi okny a dievénou lodZii,
uplatiiujicich se do verejného prostoru ulice, Ize poklddat za pamdtkové hodnotné. “

Poté, co bylo vSem ucastnikiim fizeni dne 18. 12. 2020 doruceno prostiednictvim
datové schranky vyrozuméni Ministerstva kultury o zahdjeni spravniho fizeni o prohléSeni
dotéeného souboru za kulturni pamatku, byl uvedeny spravni organ dne 4. 1. 2021
telefonicky kontaktovan ucastnikem Fizeni Utastnik fizeni tehdy
sdélil ministerstvu zamér vlastniki nemovitosti pfedmétnou stavbu odstranit a vystavét
na uvolnéném misté novostavbu nékolikapodlazniho bytového domu. Spravni organ byl déle
pii tomto telefonickém rozhovoru dotazan pro jaké pamatkové hodnoty bylo
spravni fizeni o prohlaseni za kulturni pamatku u uvedené¢ho souboru zahajeno a co bude dale
prfedmétem probihajiciho spravniho fizeni a posuzovani.

Dne 6. 1. 2021 bylo Ministerstvo kultury opétovné telefonicky kontaktovino
ze strany ucastnika Fizeni pficemz spravni organ byl pifi tomto
telefonickém rozhovoru pozadan o elektronické pieposlani textu a doprovodné obrazoveé
ptilohy odborného navrhu Narodniho paméatkového ustavu na prohlaseni doté¢ené¢ho souboru
za kulturni pamatku, a to zdtvodu aktudlniho S$ifeni onemocnéni COVID-19 a stim
souvisejicimi vladnimi protiepidemickymi nafizenimi. Ze strany Ministerstva kultury byl
v pribéhu rozhovoru vznesen ziakonny zajem spravniho orginu shlédnout pomérné
rozlehly soubor na misté. Ze strany bylo sdéleno, Ze konkrétni
termin ohledidni na misté bude dohodnut aZ po jeho plinované zahrani¢ni cesté,
respektive v pribéhu unora 2021.

Telefonicka zadost byla vzapéti, jest¢ téhoz dne 6. 1. 2021,
zopakovana prostfednictvim e-mailu (v kopii pFifazen dalsi z u¢astniku Fizeni

): ,, Dobry den, pane doktore, na zdkladé naseho dnesniho telefonického rozhovoru a
soucasné Vasi vyzvy ze dne 17. 12. 2020, viz pFiloha [vyrozuméni Ministerstva kultury
o zahajeni spravniho fizeni — pozn. Ministerstva kultury], bych Vis touto cestou
(v dobé COVID) pozddal o zaslani scanu spisu k projednavanému rizeni. Dékuji a pFeji pevné
zdravi. S pozdravem “

Ucastnikm fizeni bylo v jejich Zadosti ministerstvem obratem vyhovéno a dne 6. 1.
2021 byl pozadovany scan odborného navrhu pieposlan s nésledujicim sdélenim: ,, VdZeni,
Ndrodniho pamdtkového ustavu k prohldseni dotcéeného souboru za kulturni pamdtku.
Jakmile se navrdtite ze zahranici, domluvili bychom se na nejvhodnéjsim terminu
k uskutecnéni ohleddni véci na misté. [...]" Jest€ téhoz dne 6. 1. 2021 byla Ministerstvu
kultury dorucena Zadost advokatky v této dobé pravné



zastupujici spole¢nost Horizon Consulting II. s.r.o. (od 6. 1. 2021 do 9. 4. 2021), o zaslani
fotokopie celého spisu Sp. Zn. MK-S 13824/2020 OPP: |, ViZeni, obracim se na Vids
v pravnim zastoupeni spolecnosti Horizon Consulting II. s r. o., IC 019 13 981, se sidlem
Hlinky 155/86, 603 00 Brno - Staré Brno, zapsanda v obchodnim rejstitku vedeném
u Krajského soudu v Brné, oddil C, viozka 102879 (ddle jen , klient*), a to ve véci Vimi
vedeného Fizeni o prohldaseni souboru , neorenesancni dum Hlinky 110/40" za kulturni
pamadtku. Kopii plné moci Vam zasilam prilohou.

Klientovi bylo doruceno vyrozuméni o zahdjeni Fizeni v pFedmétné véci ze dne 17. 12.
2020, ve kterém byl klient poucen o moznosti nahlizet do spisu. Timto Vds zdvoFile Zdddam
o zaslani fotokopie spisu vedeného pod sp. zn. MK 78978/2020 OPP, a to zejména v zdjmu
zachovani procesni ekonomie (vzhledem ke skutecnosti, Ze klient i ja sidlime v Brné)
s prihlédnutim k mimordadnym opatienim vidady v souvislosti s vyhlasenim nouzového stavu.
[...]” Nasledujiciho dne 7. 1. 2021 bylo obdrzené zadosti spole¢nosti Horizon Consulting II.
s.r.0. spravnim organem vyhovéno a pozadovany scan odborného navrhu byl pieposlan
pravnimu zastupci s nasledujicim sdé€lenim: ,, VdZend pani doktorko, na zdkladé Vasi Zddosti
Nadrodniho pamdtkového ustavu k prohldseni dotceného souboru za kulturni pamdtku,
a to prostiednictvim sluzby Uschovna. Vice dokumentii Ministerstvo kultury v ramci
predmétného spravniho Fizeni zatim neobdrZelo. Pred vyddnim ministerského rozhodnuti
budou vsichni ucastnici Fizeni znovu Fadné, prostiednictvim datové schrdnky, informovdni
a vyzvdni, aby se osobné sezndmili s obsahem spisu Sp. Zn. MK-S 13824/2020 OPP, pFipadné
se k dotcenym podkladim vyjadrili a podali pFipominky. [...]"

Dne 10. 2. 2021 Ministerstvo kultury obdrzelo jiz dfive vyzadana a vySe citovana
stanoviska prislusnych tseku statni pamatkové péce Krajského ufadu Jihomoravského kraje a
Magistratu mésta Brna, ktera ministerstvu prohlaseni dot¢eného souboru za kulturni pamatku
shodné doporucila a argumentovala mimofadné vysokou architektonickou, urbanistickou
a uméleckofemeslnou hodnotou i pomérné dobrym stavem dochovéni stavebnich konstrukei a
neobycejn¢ dekorativné pojatych historizujicich fasdd a detailti. Souédsti obou stanovisek
vykonnych organi bylo téZz sdéleni, Ze osloveni i¢astnici Fizeni v prubéhu ledna a tinora
2021 dotéenym subjektim stitni pamitkové péce opakované neumoZznili provést
pozadovanou a v rimci obdobnych Fizeni zcela standardni prohlidku interiéria a pFilehlé
parkové zahrady. Také k Ministerstvem kultury pi¥edbézné dohodnutému ohledani
na misté pripravovanému s na pocitek birezna 2021 jiz nedoslo.
V piatek dne 26. 2. 2021 bylo ministerstvo opakované informovino a upozornéno
ze strany rezidentii, kolemjdoucich spoluobéanu a nasledné téz redaktori brnénskych
médii o probihajicim (nezikonném) odstrojovani vétSiny uméleckoiemeslnych prvki a
historizujicich architektonickych detaili zmifiovanych a kladné hodnocenych v navrhu
odborné organizace na prohliSeni souboru za kulturni pamdtku i v obdrzenych
doporudujicich stanoviscich orgdni stitni pamatkové péce.

Z vyse a niZe uvedeného je ziejmé, Ze poté, co si GCastnici Fizeni vyzadali v lednu
2021 od Ministerstva kultury kopii textu a fotodokumentaci odborného ndvrhu Narodniho
pamétkového ustavu doporucujiciho prohlaseni souboru za kulturni pamétku, doslo
na dot¢eném objektu z 19. stoleti, po seznameni vlastniki s podrobnym vyétem jeho
architektonickych kvalit a stéZejnich pamatkové hodnotnych prvki, dme 26. 2. 2021
k védomé, nezdkonné a zna¢né devastujici demontaZi nékterych vypliiovych &asti celodievéné
dekorativni lodZie reprezentativné pojednaného piana nobile ak plosnému mechanickému
odstran€ni bohatého neorenesan¢niho architektonického tvaroslovi uliéniho priceli. K této



nelegélni ¢innosti a zméné vzhledu doneddvna vyuzivané a stavebné i pamatkové intaktni
stavby dochédzelo pod narychlo instalovanym zaplachtovanym leSenim (zabor vefejného
chodniku) bez védomi a souhlasu Ministerstva kultury, Néarodniho pamatkového ustavu,
vykonnych orgénii statni pamétkové péée a v naprostém popieni platného zakona &. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, na zédklad¢ kterého byli vSichni ucastnici fizeni od poéatku
(tj. od 18. 12. 2020) fadné¢ vyrozuméni o zahdjeném spravnim fizeni a nalezité poudeni,
ze: ,[...] aZ do ukonceni Fizeni, o jehoz vysledku Vds budeme informovat, je tfeba ve smyslu
ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona cislo 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisu, chranit véc pred poskozenim, znicenim nebo odcizenim a ozndamit Ministerstvu
kultury kazdou zamyslenou i uskutecnénou zménu jejiho vlastnictvi, spravy nebo uZivani.
[...]1” Spolu s pamitkové hodnotnym exteriérem dotéené neorenesanéni stavby Hlinky
110/40 doslo téz ktielovému odstrojovini dekorativnich prvki v interiéru
reprezentativné pojednaného piana nobile (nékteré autentické dverni vyplné ramové
konstrukce s motivem kazetovani a s pivodnim mosaznym kovinim, dvouk¥idlé dvere
ramové konstrukce s kazetovanim, pisobivou dekorativni vitraZzi z ¢irych fasetovych
skel a s plivodnim mosaznym kovinim, dekorativni obloZeni krbu v byvalém salonu
v patie (otlu¢eno sekyrou), dievéné dekorativni detaily v interiéru lodzie, atd.).
V parkové zahradé doSlo u celistvé dochovaného tzv. horniho cihlového skleniku
k fyzicky a €asové niaroénému odbourani vrchnich dekorativné vyzdivanych reznych
cihlovych partii.

Ministerstvo kultury jest¢ v pribéhu patku 26. 2. 2021 obratem telefonicky
kontaktovalo tehdej$itho pravniho zastupce ucastnika fizeni, advokatku
informovalo ji o probihajicich ¢innostech na do té doby intaktné dochované
historické stavbé a opakované ji vyzvalo k okamzitému ukonéeni nezikonného wiéelového
ni¢eni predmétného souboru ze strany vlastnikii nemovitosti. Oslovena advokatka
nedokazala na dotazy spravniho organu odpovédét a pfislibila bezprosttedni zkontaktovani
spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o. za uelem zastaveni nelegélnich praci. Jesté tentyz
den byla ob&any namisto zavoléna Policie Ceské republiky a prob&hlo narychlo svolané
ohledani na misté za ucasti JUDr. Claudie Klimové ze stavebniho tfadu Uradu m&stské &asti
Brno - stfed, zastupcii Magistratu mésta Brna, Gseku statni pamatkové péce, Narodniho
pamétkového ustavu, Policie Ceské republiky, Ing. Marka Fisera, ¢lena Zastupitelstva mésta
Brna a radniho pro oblast kultury, dale Bc. Petra Stiky, MBA, LL. M., tajemnika Utadu
méstské Casti Brno-stfed a ddle nového pravniho zastupce spoleénosti Horizon Consulting
IL. s.r.o., advokata (tehdy Muzikai & Partners,
advokatni kancelar se sidlem Havlickova 127/13, 602 00 Brno — Stranice, v souc¢asnosti LAW
GROUP se sidlem namésti Svobody 702/9, 602 00 Brno - stfed).

Dle vypovédi piitomnych (Ing. Marek Fiser, Mgr. Kristina Ketmanova,
Ing. arch. Martin Zedni¢ek) naiidil stavebni ufad Utadu méstské &asti Brno - stied okamzité
preruseni bouracich praci a JUDr. Claudii Klimovou bylo se zastupcem spole¢nosti Horizon
Consulting II. s.r.o., advokatem dohodnuto dofeSeni celé véci
nasledujici tyden na stavebnim tfadé Utadu méstské &asti Brno — stied. Podle naslednych
svédectvi (Ing. Marek FiSer, Ing. arch. Martin Zedni¢ek, Mgr. Kristina Ketmanova)
viak dochiazelo k opétovnému poskozovini pamitkové hodnotnych stavebnich detailu
i vodpolednich hodinidch po ukonéeni ohledini na misté a odjezdu Policie Ceské
republiky a dile téZ béhem soboty dme 27. 2. 2021. Poté, co se na tyto opakované
nezakonné aktivity ucastnikii fizeni dotazovalo Ministerstvo kultury telefonicky piislusného
stavebniho ufadu, byl spravni organ stavebnim ufadem Ufadu méstské &asti Brno — stied
(Ing. Ivanou Hlavkovou, vedouci stavebniho uradu) ubezpeCovan, Ze aktualni prace



jiz probihaji s védomim stavebniho tfadu, jsou zasadn¢ nedestrukéniho a pouze vyklizeciho
charakteru a nemaji Zadny vliv na ztratu pamatkovych hodnot posuzovaného objektu,
jenz je predmétem spravniho fizeni o prohléseni za kulturni pamatku.

Ve vlastnim zaznamu Magistratu mésta Brna, useku stitni pamatkové péce,
ze Setieni na misté dne 26. 2. 2021 je uvedeno vedoucim odboru Ing. arch. Martinem
Zedni¢kem nasledujici:

.. [...] Po nékolika upozornénich (maily, telefondty) jsem se dostavil na misto Setieni,
dim Hlinky 110/40. Na misté se uz nachdzeli dalsi osoby: dva prislusnici Policie CR, za Urad
MC Brno — stfed: tajemnik Petr Stika, pravnik stavebniho tifadu Claudie Klimovd a pani
Katerina Dobesovd, za SMB: radni pro kulturu Marek Fiser, zdstupce provadéjici stavebni
firmy, pravni zastupce vlastnika

Bylo zjisténo a zdstupce stavebni firmy to prisvédcil, Ze na domé od rana probihaji
stavebni prdce spocivajici v odstrariovdni vyplni otvoru dievéné verandy a otloukdni omitek
na fasdddch vé. snimdni ozdobnych Stukovych prvkii. Cdsti vyplni z verandy byly uloZeny
v jedné mistnosti. Jednalo se o okenni kiidla a casti plosnych drevénych vyplni s malovanymi
dekory. Velkd ¢dst dievénych rami a list vSak byla neSetrnou demontdZi zcela znicena,
rozlimana na kousky a nahdzena na hromadu v téZe mistnosti. Pokud jde o odstrarnovani
omitky z fasad, tak omitky jsou otloukany a Stukové prvky snimdny a ukladdny v dalsi
mistnosti domu. V mistnosti, ve které byly uloZeny demontované vyplné z verandy,
byly rovnéZ objeveny velkoformdtové desky mramorového obkladu. Desky leZely na podlaze
pod starym kobercem a byly vice ¢i méné poSkozené (polimané). Jednalo se asi o obklady
stén Ci krbu z nékteré 7 mistnosti domu.

Z ufedni povinnosti je ndm zndmo, Ze od prosince 2020 zahdjilo MK CR Fizeni
o prohlaseni domu za kulturni pamdtku. Vlastnik je o této skutecnosti informovdan a byl
poucen, Ze do doby ukonceni Fizeni nesmi na nemovitosti provddét takové upravy,
které by potenciondlni pamadtku poSkodily, znehodnotily ¢i znicily. Zjisténé provddéné prdace
jsou takové povahy, a proto byli zdstupci stavebni firmy zdstupkyni stavebniho tiradu MC
Brno — stred JUDr. Klimovou vyzvani, aby prdce okamzité prerusili, cozZ tito ustné prislibili
s tim, Ze vlastnici objektu budou v nasledujicim tydnu stavebnim uradem predvoldani k podani
vysvétleni a bude projednan dalsi postup.

Fotodokumentaci z mista Setieni poridily zdstupkyné MC B. — S. pi. Klimovd
a pi. DobesSovd a Ing. arch. Zednicek z OPP MMB.

P.S.: Vsobotu 27. 2. 2021 ve 12:24 hod. volala Méstskd policie, e pridce ddle probihaji
a posild na misto hlidku Policie CR. |[...]"

Svédectvi Ing. Marka FiSera, ¢lena Zastupitelstva mésta Brna a radniho
pro oblast kultury ze Setieni na misté dne 26. 2. 2021:
(vetejné dostupny zdroj na sociélni siti Facebook; https://www.facebook.com/siberiantijger,
https://www.facebook.com/kristina.ketmanova)

»[...] BohuZel po naSem odchodu jsem dostal opét echo, Ze prdice pokraluji dil,

takZe to bude mit asi jesté pokracovani. Nacasovani na pdtek odpoledne asi taky nebude
nahoda. Mdm o osud domu vazné obavy. |...]"
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Svédectvi historicky uméni Mgr. Kristiny Ketmanové piitomné na mistnim Setieni
dne 26. 2. 2021:
(vefejn€ dostupny zdroj na socidlni siti Facebook; https://www.facebook.com/siberiantijger,
https://www.facebook.com/kristina.ketmanova):

»[...] Prdce odpoledne pokracovaly. Opét jsem volala policii. Viera, v sobotu, prdce
pokracovaly, rozuméj ,,otloukdni stuki z fasdady*. Volala jsem tedy opét na stdtni i méstskou
policii [...] Na fotkdch je jasné vidét, Ze fasada nikoho neohroZuje, tim méné pod plachtou.
Dnes mi sousedé potvrdili, Ze se délnici museli hodné snafit, aby okenni klendky a jiné
prvky fasady sundali. Pravni zdstupce developera zhodnotil snahu zpamdtnit objekt jako
nemordlni (kdyZ oni ho prece chtéji zbourat, ech). [...] Nikoho nenapadlo, nikoho z okoli
s kym jsem na ulici nahodné miuvila, ani nikoho z odbornikii, Ze takovy, dle vyjddieni
kolemjdoucich, , krdsny* dim, v relativné dobrém stavu, bude chtit nékdo prosté zbourat.
Vsichni si mysleli, Ze kdyZ je pod lesenim, budou ho opravovat. |[...]"

Dne 10. 3. 2021 se na Ministerstvu kultury uskute¢nilo nahlizeni u¢astnika Fizeni,
pana Bohumira Stastného (Horizon Consulting II. s.r.o.), do spisu Sp. Zn. MK-S
13824/2020 OPP. Piedmétné nahlizeni dne 9. 3. 2021 telefonicky zprostiedkoval dalsi
z ucastnikli fizeni, jenz se zéroven od ¢innosti provadéné na objektu
Hlinky 110/40 distancoval a odkézal v této zéleZitosti pravé na svého kolegu Bohumira
Stastného. Dne 10. 3. 2021 bylo vramci nahlizeni do spisu spravnimu organu panem
Bohumirem Stastnym oznameno, Ze nasledujici den 11. 3. 2021 zapocnou na objektu Hlinky
110/40 vk.u. Staré Brno blize nespecifikované odstrojovaci prace na stfe$ni kryting
koordinované s piislusnym stavebnim tfadem. Uastnikovi Fizeni bylo v reakeci na tuto
novou informaci ze strany Ministerstva kultury dirazné sdéleno, Ze jsou jakékoliv dalsi
destruké¢ni a znehodnocujici zisahy na dotéeném souboru zcela nepFipustné a Géastnik
fizeni byl opétovné poufen a vyzvian dodrzovat aZz do ukonleni sprivniho Fizeni
o prohlidSeni souboru za kulturni pamatku ustanoveni § 3 odst. 3 zikona ¢&. 20/1987 Sb.,
o stitni pamaitkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi, o ¢emz byl udinén zipis
do protokolu o sezniameni ti¢astnika se spisem dne 10. 3. 2021.

Jesté téhoz dne Ministerstvo kultury vyhotovilo, v souvislosti s vy$e uvedenym ustnim
sdélenim pana Bohumira Stastného (Horizon Consulting II. s.r.o.), Zadost &. j. MK
16864/2021 OPP ze dne 10. 3. 2021 adresovanou stavebnimu ufadu UFadu méstské &isti
Brno - stied s oznamenim, aby vlastnikiim nemovitosti Hlinky 110/40 nebyly v Zidném
pripadé povoloviny jakékoliv upravy a stavebni zdisahy, jez by mohly ohrozit
pamitkové hodnoty predmétného neorenesanéniho domu, nebo dokonce narusit jeho
statiku a prokazatelné dobrou stavebné — technickou kondici (viz ministerstvem
obdrzena stanoviska a svédectvi odborné organizace a prislusnych spriavnich orgini
statni pamatkové péce, existence podrobné ¢asosbérné komparaéni fotodokumentace
souboru a jeho postupné ucelové degradace, pritomnymi stvrzené vysledky Setieni
uskute¢néného Ministerstvem kultury dne 12. 4. 2021 vramci vlastniho ohledani
na misté, nebo text samotné Zadosti vlastniki o odstranéni stavby, kde v priuvodni a
souhrnné technické zpriavé od Ing. arch. Vaclava Apla ze dne 19. 10. 2020 neni
uvedenym diivodem zvazované demolice Spatny, nebo dokonce havarijni stav objektu
Hlinky 110/40, ale zimér investora vystavét na uvolnéném pozemku novostavbu
nékolikapodlazniho bytového domu). Daéle byl stavebni ufad Utadu méstské &asti Brno —
stted pisemné vyzvan, aby Ministerstvu kultury poskytl podrobnou fotodokumentaci
z prvotniho narychlo svolaného ohledani na mist¢ dne 26. 2. 2021 (zapoceti nezakonného
odstrojovani dekorativnich prvki u do té doby stavebné i architektonicky intaktni stavby):
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»|...1 Vsouvislosti s probihajicim spravnim Fizenim Ministerstva kultury ve véci
prohldaseni souboru "neorenesancni dum Hlinky 110/40", vse k. u. Staré Brno, mésto Brno,
okres Brno-mésto, Jihomoravsky kraj, za kulturni pamdtku, Vas Zaddame, v souladu s § 8
zakona ¢ 500/2004 Sb., spravni 7ad, ve znéni pozdéjSich predpisii, o sdéleni, zda je aktudiné
vedeno stavebnim uradem néjaké Fizeni, pfipadné zda bylo v poslednim roce vyddno néjaké
rozhodnuti, ¢i povoleni, tykajici se predmétného souboru, a na zdkladé jaké Zadosti ucastnikii
Fizeni tak bylo pripadné ucinéno. V této souvislosti Ministerstvo kultury podotykd, Ze jsou
viastnici dotéeného souboru ode dne 18. 12. 2020 povinni, aZ do ukonceni ministerstvem
vedeného Fizeni, ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona cislo 20/1987 Sb., o statni
pamdtkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi, chrdnit ministerstvem posuzovany soubor
pred poskozenim, znicenim nebo odcizenim a ozndmit Ministerstvu kultury kaZdou
zamyslenou i uskutecnénou zménu jejiho vilastnictvi, spravy nebo uZivani.

Ministerstvo kultury obdrZelo zatim neovérené informace, Ze na dotéeném souboru
dne 27. 2. 2021 probihaly a v nejbliZSich dnech maji znovu probihat, v obou pripadech
uz po shledanych nezakonnych upraviach a neodbornych odstrojovacich zdsazich ze dne
26. 2. 2021, ministerstvu opétovné neozndmené a s ministerstvem, Ndarodnim pamdtkovym
ustavem, ani Magistrdtem mésta Brna, usekem stdtni pamdtkové péce nekonzultované a
bliZe nespecifikované stavebni zdsahy, upravy historickych povrchii, odstrojovact a vyklizeci
prdace. Tato Cinnost md byt vlastniky udajné kooperovina se stavebnim uradem.
Ministerstvo v této véci upozoriiuje, Ze neni moiné, aby na posuzovaném souboru,
ktery je predmétem probihajictho sprdvniho Fizeni o prohldSeni za kulturni pamdtku,
a na jeho? pamdtkovych kvalitich se vedle obdrieného ndvrhu odborné organizace
pamdtkové péce shodla téZ vyZddand stanoviska prFislusnych orgdni pamdtkové péce,
pokracovaly jakékoliv prdce a upravy, jeZ mohou mit za ndsledek dal$i poskozeni Ci ztrdtu
pamdtkové hodnotnych prvkii a detailu, které jsou predmétem posuzovdni (bohaté ztvarnéni
neorenesancniho pruceli, dekorativné pojatd dievénd lodZie, schodisté, historizujici okenni
a dverni vyplné, Stukové detaily a omitkové povrchy v interiéru, historické obklady, klenebni
soustavy, krov, drobné detaily Femesiné povahy a podobné), nebo dokonce takové stavebni
zdsahy, jeZ by mohly v konecném disledku ovlivnit statiku posuzovaného objektu a jeho
soucdsti.

V pFipadeé, Ze je stavebnim uradem néjaké Frizeni v souvislosti s vySe zminénym
souborem vedeno, Zadame Vds takové Fizeni v souladu s § 57 a § 64 zdkona ¢ 500/2004 Sb.,

spravni Fdd, ve znéni pozdéjSich predpisii, prerusit a vyckat s rozhodnutim, dokud nebude
rozhodnuto o predbéziné otdzce v Fizeni o prohlaseni véci za kulturni pamatku.

Ddle Vas ZzZadame o laskavé poskytnuti podrobné fotodokumentace exteriéru
a interiéru objektu, kterou stavebni urad proved| v ramci ohledani stavby Hlinky 110/40,
k. u. Staré Brno, na misté. Vzhledem k naléhavosti situace ndm vyjddreni laskavé zaslete
do 10 dnit od doruceni této Zddosti a ve své odpovédi prosim uvedte naSe cislo jednaci
a jméno prislusného referenta. Dékujeme Vam za spolupraci. [...]"

Dne 11. 3. 2021 bylo Ministerstvo kultury upozornéno mistnimi ob&any, Ze na objektu
Hlinky 110/40 v k. u. Staré Brno dochazi k odstrafiovani do té doby celoplo$né funkéni
stieSni krytiny. JeSté téhoZz dne byla proto obratem o pokradujici nezikonné ¢innosti
vlastnikii stavby informovina prostiednictvim uFedniho mailu Ministerstva Kkultury

vedouci ptisluSného stavebniho iiFadu U¥adu méstské &isti Brno — stied Ing. Ivana
Hlavkova a vedouci oddéleni pravniho a organiza¢niho JUDr. Claudia Klimova:
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. Dobry den, dnes 11. 3. 2021 bylo Ministerstvo kultury opétovné informovdno
ze strany obcanii o probihajicim odstrojovani stiechy na neorenesancnim domé Hlinky 110/40
v k. u. Staré Brno, ktery je predmétem spravniho Fizeni o prohldSeni za kulturni pamdtku.
Vzhledem k tomu, Ze neni moiné se Vim v poslednich hodindch dovolat na pevnou linku
utadu, ani na mobilni telefon, Zdddme Vis timto o laskavé vysvétleni, zda se dotéené zdsahy
konaji s védomim stavebniho uradu Meéstského ufadu Brno-stied, pro¢ pripadné neni
o téchto povolenych zdsazich a jejich rozsahu, zvldsté po uddlostech nezdikonné devastace
hodnotného priceli domu ze dne 26. 2. 2021, s pFedstihem informovdno stavebnim tiradem
ministerstvo, Ndrodni pamdtkovy tstav, ani usek pamdtkové péce Magistrdtu mésta Brna.

Pokud tak jiZ neni Vami narizeno, Zaddme timto stavebni urad Méstského viradu Brno-
stred, aby vlastnikiim dotcené nemovitosti, kterd je predmétem probihajiciho sprdavniho Fizeni
o prohlaSeni za kulturni pamadtku, a na jehoZ pamdtkovych kvalitach se vedle obdrZeného
navrhu odborné organizace pamdtkové péce shodla téZ vyZddand stanoviska pFislusnych
organit pamdtkové péce, neprodlené naridil uvedeni stiesni krytiny do piivodniho stavu a
nedochdzelo tak k dal§imu poSkozovdni ¢i ztrdté pamdtkové hodnotnych prvki a detailii
(bohaté ztvdrnéni neorenesancniho pruceli, dekorativné pojatd dievénd lodzie, schodisté,
historizujici okenni a dverni vyplné, stukové detaily a omitkové povrchy v interiéru, historické
obklady, klenebni soustavy, krov, drobné detaily Femesiné povahy a podobné), nebo dokonce
k takovym stavebnim zdsahiim, jeZ by mohly v koneéném diisledku negativné ovlivnit
statiku posuzovaného objektu a jeho soucdsti. V tomto smyslu Vim Ministerstvo kultury
aktudlné zasild datovou schrdankou oficidlni dopis ¢ j. MK 16864/2021 OPP s Zidosti
o podrobné vysvétleni aktudlniho déni a zasldni potfebnych dokumentii.

Ministerstvo kultury upozorniuje, Ze jsou vlastnici dotéeného souboru ode dne 18. 12.
2020 povinni, az do ukonceni ministerstvem vedeného Fizeni, ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3
zdkona cislo 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu, chrdnit
ministerstvem posuzovany soubor pred poskozenim, znicenim nebo odcizenim a ozndmit
Ministerstvu kultury kaZdou zamyslenou i uskutecnénou zménu jejiho vlastnictvi, spravy
nebo uzivani. Vlastnici tuto zdkonnou povinnost opakované porusuji. Dékujeme Vim

““

za spolupraci. [...]".

Dne 15. 3. 2021, kdy uz se cely objekt Hlinky 110/40 v k. @. Staré Brno nachazel
bez stieSni krytiny, s odhalenymi historickymi konstrukcemi trimového Kkrovu
a odhalenymi intaktné dochovanymi korunnimi Fimsami bez zjevnych znimek
havarijniho poSkozeni, nebo dlouhodobého zatékani, obdrzelo Ministerstvo kultury
nasledujici mailovou odpovéd’ od JUDr. Claudie Klimové ze stavebniho tuiadu Ufadu

méstské ¢asti Brno - stied (v kopii uvedena vedouci stavebniho uiadu Ing. Ivana
Hlavkova):

,» Dobry den pane doktore, stavebni urad vykonal opétovné kontrolni prohlidku objektu
Hlinky 40, Brno dne 11. 03. 2021. Stavebni urad je dle ust. § 129 odst. 8 oprdavnén naridit
obnoveni predchazejiciho stavu stavby, u které byly bez stavebniho povoleni nebo ohldseni
stavebnimu uradu anebo v rozporu s nim provedeny stavebni upravy spocivajici v odstranéni
nékteré casti stavby, avSak zdkonny divod nenastal, nebot’ stavebni prdce, které probihaji
na objektu Hlinky 40 nejsou pracemi, které by vyZadovaly rozhodnuti ¢i opatieni stavebniho
uradu. Stavebnik provddi udriovaci prdce, odstranil cast stiesni krytiny za ucelem ovéreni
stavu nosnych konstrukci stropu a krovu, provede sondy do konstrukci podlah pro ovéreni
stavu dalSich vodorovnych konstrukci. Provede technické opatreni zajisténi konstrukce Fimsy.
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Nechd provést staticky posudek celého objektu. Tyto prdace nepodléhaji rezimu stavebniho
zdakona, stavebnik se tim nezbavuje ohlaSovaci povinnosti vici Ministerstvu kultury.
Tuto povinnost v§ak stavebni urad nema jak vymdhat. [...]"

Ministerstvo Kultury v této souvislosti podotyki, Ze posouzeni stavebné —
technického stavu krovu a dfevéného trimového stropu pochopitelné Ilze,
nejen s ohledem na probihajici Fizeni o prohlasSeni za kulturni pamaitku, udinit zcela
standardné a navic pro vlastniky méné nakladné bez ¢asteéného, natoz celoploSného
odstrafiovani stieSni krytiny. Ministerstvo dale nebylo ze strany stavebniho tuFadu
informovano, zda-li byla timto organem, zcela opodstatnéné a logicky, narizena béhem
opakovanych jednani s vlastniky stéZejni podminka, totiz aby vlastnici nemovitosti
po ukonéeni zamysleného pruzkumu navritili stFeSni krytinu zpét na misto a zabezpecili
tak (s ohledem na sousedni trvale obyvanou stavbu a probihajici spriavni Fizeni)
pamitkové hodnotny objekt Hlinky 110/40 v k. u. Staré Brno pied dalSim poSkozenim
a degradaci historickych stavebnich konstrukci a detailu.

V souvislosti s pokracujici nezakonnou demolici neorenesanéni stavby Hlinky 110/40
v k. 0. Staré Brno a v souvislosti s dosavadnim laxnim pfistupem stavebniho ufadu Utadu
méstské Casti Brno - stied k dotlené kauze, respektive vzhledem k ministerstvu blize
nespecifikované kooperaci tohoto stavebniho ufadu s ucastniky fizeni, byl Ministerstvem
kultury dne 17. 3. 2021 zaslan piislunému stavebnimu tGfadu Utadu méstské ¢asti Bmo -
stied podnét ¢. j. MK 17813/2021 OPP ze dne 15. 3. 2021 k prosetieni probihajicich
stavebnich zisahii ve smyslu stavebniho zikona a ke zjednini napravy soucasného
nemovitost ohrozujiciho stavu:

wl...]1 V souvislosti s pokracujici nezdkonnou devastaci historického souboru
"neorenesancni dum Hlinky 110/40", vSe k. u. Staré Brno, respektive s nadale probihajicimi a
Ministerstvu kultury neohlasenymi vyklizecimi, odstrojovacimi a neodbornymi stavebnimi
zasahy (odstrariovani hodnotnych slohovych architektonickych clanku pruceli, odstranéni
dekorativnich soucdsti dievéné lodzie, odstranovani historizujicich okennich a dvernich
vyplni, odstranéni funkcni stresni krytiny témér v plném rozsahu, odstranovani dekorativnich
prvkii v interiéru, bodové pretéZovani stropnich konstrukci odstrojenou sloZenou pdlenou
stresni krytinou, apod.), kterymi viastnici dotcené nemovitosti opakované a védomé porusuji
zdkon ¢ 20/1987 Sb., o statni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisii, Ministerstvo
kultury vyzvalo ucastniky Fizeni dopisem ¢. j. MK 17679/2021 OPP ze dne 15. 3. 2021
k neprodlenému navrdaceni posuzované nemovitosti do stavu odpovidajicimu dni 18. 12. 2020,
kdy bylo sprdvnim orgdnem zahdjeno Fizeni o prohlaseni predmétného souboru za kulturni
pamatku.

Vzhledem k vy$e uvedenému Ministerstvo kultury zdroveri #idd UFad méstské &dsti
Brno-stied, stavebni urad, o dikladné proSetieni, zda-li vlastnici dotéené nemovitosti
neporusili svym opakovanym jedndnim stavebni zdkon, kdyZ zapocali se svévolnym
odstrariovanim hodnotnych slohovych architektonickych cldnkit pohledové exponovaného
pruceli neorenesancniho domu Hlinky 110/40, s odstrariovinim pohledové
exponovanych dekorativnich souldsti drevéné lodZie, s odstrariovinim historizujicich
okennich a dvernich vyplni, s odstrafiovinim funkcni stieSni krytiny a klempiiskych prvkii
témér v plném rozsahu, respektive zapocali s takovymi stavebnimi upravami, které nejen
vyrazné méni puvodni vzhled stavby, ale mohou vést aZ k viinému zhorSeni stavebné —
technického stavu doneddvna vyuZivaného objektu a vyZaduji proto projedndni v nékterém

14



Z Fizeni podle stavebniho zdkona (viz té7 Desatero dobré praxe pro posouzeni stavebnich
uprav ménicich vzhled pamdtkové nechrinénych staveb — ombudsman; www.ochrance.cz).

Ministerstvo kultury dale upozornuje, Ze za Vami avizovanym ucelem (JUDr. Claudia
Klimova, mail ze dne 15. 3. 2021) ovéreni stavu nosnych konstrukci krovu a stropu rozhodné
neni potieba, aby vlastnici nemovitosti plosné odstrariovali funkcni stfesni krytinu v témér
plném rozsahu. Ministerstvo Vis z tohoto diuvodu Zddd o laskavé vysvétleni a sdéleni,
jakou stanovil U¥ad méstské dsti Brno-stied, stavebni ufad, vlastnikiim pFedmétné
nemovitosti lhiitu k opétovnému poloZeni stieSni krytiny a jakym zpiisobem uloZil
viastnikum provizorni zabezpeceni nemovitosti pred pFipadnymi negativnimi ndsledky
dést'n, mrazii a povétrnostnich uddlosti, neZ budou stiesni krytina, klempiiské oplechovdani
a dest’ové svody znovu poloZeny.

Jedinou Ministerstvem kultury obdrZenou odpovédi stavebniho ufadu Utiadu
méstské ¢asti Brno — stired na podnét ministerstva k proSetieni probihajicich stavebnich
zasahu ve smyslu stavebniho zakona a ke zjednani napravy soufasného nemovitost
ohrozujiciho stavu (viz Zadost ¢. j. MK 17813/2021 OPP) byl nasledujici stru¢ny dopis
stavebniho ufadu ¢. j. MCBS/2021/0043208/KLIC ze dne 17. 3. 2021 (JUDr. Claudie
Klimova) odeslany spravnimu organu nikoliv prostiednictvim datové schranky,
ale ponékud nestandardné fyzicky poStou:

»»[.-.] Stavebni urad nevede tohoto casu Zadné Fizeni tykajici se predmétného objektu.
Prilohou zasila stavebni urad Vami poZadovanou fotodokumentaci porizenou na mistnim
Setfeni konaného dne 04. 03. 2021 [V dopise €. j. MK 16864/2021 OPP ze dne 10. 3. 2021
vSak ministerstvo pozadovalo po piislusném stavebnim ufadu fotodokumentaci potizenou
béhem Setfeni uskutecnéného dne 26. 2. 2021, tedy po nahlaSeni prvnich nezékonnych
stavebnich aktivit — pozn. Ministerstva kultury] “. Pfilohou ministerstvem obdrZzeného sdéleni
stavebniho ufadu bylo deset Cernobilych fotografii Spatné kvality tisku a velmi nizké
vypovédni hodnoty (doruceno postou dne 22. 3. 2021).

Dne 15. 3. 2021 byl na webu Archspace publikovan historikem uméni Mgr. Janem
Gerychem nasledujici text popisujici opakované provadéné nezdkonné stavebni zésahy
na neorenesan¢nim dom¢ Hlinky 110/40 v k. 0. Staré Brno:

(vefejné dostupny zdroj na webu Archspace; https://www.archspace.cz/riphlinky40-majitel-
pokracuje-v-likvidaci-vily-v-pamatkovem-rizeni)

w[...] Vracime se k pripadu vily na Hlinkdich 40, kterou spolecnost Horizon
Consulting II. postupné rozebird, pfestoZe je od loriského roku v Fizeni o prohldseni kulturni
pamatkou. Zahdjené Fizeni jakékoliv zdsahy do budovy pritom vylucuje. O véci jsme
informovali ve chvili, kdy nechal majitel rozebrat dievénou verandu a odstranit Stukovy dekor
uvnité i vné budovy. Po dvou tydnech jednani uradii a zdkazu praci vydaném stavebnim
uradem z vily zmizela stiesni krytina a dovnitF prsi.

Po zdsahu PCR na misté 26. tmora zahdjil ndsledujici tyden Stavebni iirad MC Brno-
stied Fizeni. Za majitele vily se dostavil jednatel Bohumir Stastny a slibil, Ze do ukonceni
Fizeni nesniZi jeji pamdtkovou hodnotu. Zavdzal se také stavebni urad informovat o tom,
co seve vile déje. Minuly ctvrtek z ni ovSem bez upozornéni zmizela stFeSni krytina.
Tu noc prselo, takze voda zatekla na obnazenou piidu.
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https://www.archspace.cz/riphlinky40-majitel-pokracuje-v-likvidaci-vily-v-pamatkovem-rizeni

V padtek se proto na misto za stavebni urad vydala pravnicka Claudia Klimova.
Od jednatele Stastného dostala vyjadreni, Ze stiesni krytina nebyla v dobrém stavu, a tak ji
nechal sejmout, aby pddem neohrozila kolemjdouci. Ddle wuvedl, Ze prizve znalce,
aby se poradil o moznostech rekonstrukce stiechy. Podle stavebniho ufadu je tak vse
v pordadku a pouze prikdzali jeSté ten den zakryt stiechu plachtou, aby do ni nemohlo
dale prset.

Podle tajemnika Brna-stied Petra Stiky déla stavebni vFad maximum mozného a navic
mu stavebni zdkon neumoZnuje na misté nijak zasahnout. Majitel sice demontoval stresni
krytinu (a drive verandu a Stuky), ale statiku stavby tim nijak neohrozil, proto je dle
stavebniho zdkona vse OK. K zdsahu stavebni tifad podle tajemnika Stiky neopraviiuje
ani fakt, Ze na Ministerstvu kultury zdroven probihd Fizeni o prohldSeni vily pamdtkou,
které na ni zakazuje jakékoliv zmény.

Spolecnost Horizon Consulting 1l ma adresu o kus dadl na stejné ulici, oviem hledali
Jjsme ji tam marné. Zvonek tam ma alespori Bohumir Stastny, jenz je zndmy mj. z developerské
kauzy v Masarykové ctvrti. Je také jednatel spolecnosti Nylands, kterd zbourala
dvougeneracni vilu na Bilého 14 a pokusila se tam postavit rezidencni dim s Sesti byty.
Spolecnost Impera, kde pusobi jako spolecnik, neddvno zbourala neorenesancni paldc Brunna
Tugendhata na Lidické 57. Na budové nejprve odstranili stfechu a okna, takZe ji mohli
ndsledné oznacit za neopravitelnou. Misto ni a sousedni budovy, kterd zatim stoji,
mél vzniknout desetipodlazni rezidencni objekt.

Impera je jeden z developerii nové ctvrti Sadova, stejné jako spolecnost Esprit living,
kde piisobi jako jednatel a spolecnik i kolega z Horizon Consulting 11 . Sadova
v Brné predstavuje nezvlddnutou vystavbu bydleni pro pét tisic lidi bez Skolky, $koly,
nebo jakékoli dalsi méstské vybavenosti. Park tam vznikl aZ diky dspéchu v projektu
participativniho rozpoctu a letos se mistni uchdzi s pldnem vybudovat dalsi. [ ...]

Mechanismy, jak docilit zbourdni vitdalniho domu s tvrzenim, Ze jiZ nejde zachrdnit,
Jjsou v Brné dobie zndmy. Sunda se stFecha, nechd se do domu zatékat a ditv nebo pozdéji
se to na ném podepiSe. Na Hlinkdach miiZzeme pozorovat saldmovou strategii majitele vily,
kdy krok za krokem za prFihliZeni stavebniho ufadu podnikd zjevné. Pritom u Zddosti
o demolici loni na podzim konstatoval dobry stav budovy a jako ditvod bourdni uved]
Jjeji nevhodny ucel. |...]"

Vzhledem k pretrvivajici ne¢innosti stavebniho ifadu Ufadu méstské &4sti Brno
— stied vyzvalo Ministerstvo kultury u¢astniky Fizeni dopisem &. j. MK 17679/2021 OPP
ze dne 15. 3. 2021 k neprodlenému stavebnimu zabezpeceni nelegilné odstrojovaného
objektu a navriceni posuzované nemovitosti do stavu odpovidajicimu dni 18. 12. 2020,
kdy bylo sprivnim orginem zahdjeno Fizeni o prohliSeni predmétného souboru
za kulturni pamatku:

s [--.] Ministerstvo kultury Vis timto opakované upozoriiuje, e svym p¥etrvdivajicim
umysinym kondnim a nepovolenym nakliddnim s vy$e uvedenym historickym souborem
"neorenesanéni diem Hlinky 110/40", vSe k. u. Staré Brno, respektive naddle pokracujicimi
vyklizecimi, odstrojovacimi a neodbornymi stavebnimi zdsahy, opétovné porusujete zikon
¢ 20/1987 Sb., o stitni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisii, nebot’ ve smyslu
ustanoveni § 3 odst. 3 zidkona & 20/1987 Sb., o stditni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisii, jste od doby zahdjeni sprdavniho Fizeni Sp. Zn. MK-S 13824/2020 OPP dne 18. 12.
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2020 povinni chrdnit dotceny soubor aZ do ukonceni tohoto Fizeni pred poSkozenim,
zni¢enim nebo odcizenim a ozndmit Ministerstvu kultury kaZdou zamyslenou
i uskute¢nénou zménu jeho vlastnictvi, sprdavy nebo uZivini. Vase dosavadni nezdkonnd
¢innost a postupy (odstraniovdni hodnotnych slohovych architektonickych clankii pricell,
odstranéni dekorativnich soucdsti dievéné lodzie, odstrarnovani historizujicich okennich a
dvernich vyplni, odstranéni funkcni stiesni krytiny téméF v plném rozsahu, odstrarovdni
dekorativnich prvki v interiéru, bodové pretéZovani stropnich konstrukci odstrojenou
sloZenou pdlenou stresni krytinou, apod.) aktudlné prokazatelné sméruji ke znehodnocovdni
ministerstvem  posuzované nemovitosti v priubéhu probihajiciho Fizeni, sméFuji
k jednoznaénému poSkozovdni jejich pamdtkovych hodnot a mohou mit v koneéném
disledku dokonce za ndsledek zhorSeni stavebné — technického stavu doneddvna
vyuZivaného objektu. Ministerstvo kultury ucastniky Fizeni upozorriuje, Ze v pripadé spdachdni
prestupku podle § 39 odst. 1 pism. a), nebo podle § 35 odst. 1 pism. a), zdkona o statni
pamdtkové péci, miiZe prislusny orgdn stdtni pamdtkové péce ulozit viastnikovi nemovitosti
pokutu az 2 mil. K¢

Vzhledem k  pokracujici nezdkonné devastaci Ndrodnim pamdtkovym tistavem
a prislusnymi orgdny stdtni pamdtkové péce shledanych pamdtkovych hodnot souboru
"neorenesancni dium Hlinky 110/40", vse k. u. Staré Brno, Vds Ministerstvo kultury diirazné
vyzyva k okamZitému zastaveni veSkerych devastatnich vyklizecich, odstrojovacich
a stavebnich uprav na dotéeném souboru, k urychlenému zajisténi celé nemovitosti
pred jakoukoliv  degradaci  historickych  stavebnich  konstrukci,  Femeslnych
a uméleckoremesinych detailii zpiisobenych vyse uvedenymi aktivitami, nadmérnym
pretéZovanim nosnych konstrukci, pripadnymi vykopovymi pracemi, nebo ndsledky déstii,
mrazii a povétrnostnich uddlosti pFi pokraclujici absenci Fddné stiesni krytiny a dest’ovych
svodii.

V této souvislosti Vas Ministerstvo kultury vyzyva k neprodlenému navrdceni
posuzované nemovitosti do stavu odpovidajicimu dni 18. 12. 2020, kdy bylo sprdvnim
organem zahdjeno Fizeni o prohlaSeni predmétného souboru za kulturni pamdtku. [...]“

Dopisem nového pravniho zastupce spolec¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o.,
advokata ze dne 1. 4. 2021 bylo Ministerstvu kultury dne 6. 4. 2021
oznameno, Ze dnem 1. 4. 2021 ucastnici Fizeni zah4jili z vlastniho rozhodnuti demolici
ministerstvem posuzované stavby Hlinky 110/40, k. u. Staré Brno, a to na zakladé
vlastniky stavby objednanych, avSak dotéenému spravnimu organu tulastniky fizeni nikdy
nepiedloZzenych statickych posudkii:

»[...] v navaznosti na Vase vyrozuméni ze dne 17. 12. 2020 zahdjeni Fizeni
o prohlaseni souboru ,,neorenesancni dum Hlinky 110/40* za kulturni pamdtku a s tim
souvisejici pouceni dle § 3 odst. 3 zdk. ¢. 20/1987 Sb., o stdatni pamdtkové péci, Vam zasildme
toto oznameni.

Vlastnik Vam drive ozndmil provadeni nékterych stavebmich praci [nezakonné
stavebni prace provadéné ve dnech 26. 2. a 27. 2. 2021 na historickém souboru Hlinky
110/40 v k. . Staré Brno nebyly nikdy ministerstvu oznimeny, natoz timto spravnim
orginem odsouhlaseny; stejné je tomu v piipadé Bohumirem St’astnym dne 10. 3. 2021
vyi€enych a blize nespecifikovanych odstrojovacich zimérech v oblasti stFeSni krytiny,
se kterymi Ministerstvo kultury nikdy nevyslovilo souhlas a naopak opakované
varovalo ucastniky Fizeni pfed opétovnym poruSovinim ustanoveni § 3 odst. 3 zikona
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¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu -
pozn. Ministerstva kultury] tykajicich se jeho nemovitosti - domu ¢ p. 110 leZiciho
v k. u. Staré Brno - které byly provadeény pro odstranéni bezprostiedné hrozicich nebezpeci
vyplyvajicich ze S$patného stavebnétechnického stavu predmétné nemovitosti — zejména
svrchnich stavebnich konstrukci.

vvvvvv

zpracovano autorizovanou osobou statické posouzeni predmétné nemovitosti [Ministerstvo
kultury od uéastniku Fizeni nikdy neobdrzelo Zidny staticky posudek. Stav dotéeného
objektu vtéto dobé rozhodné neodpovidal stupni ,havarijni“, coz dokazuji
ministerstvem obdrZzena stanoviska a svédectvi odborné organizace a prisluSnych
spravnich orginu stiatni pamatkové péce, existence podrobné ¢asosbérné komparaéni
fotodokumentace souboru a fotografické zachyceni jeho postupné ucelové degradace,
dale pritomnymi stvrzené vysledky Setieni uskuteénéného Ministerstvem kultury dne
12. 4. 2021 v ramci vlastniho ohledani na misté, nebo text samotné zadosti vlastniki
o odstranéni stavby, kde v privodni a souhrnné technické zprivé od Ing. arch. Vaclava
Apla ze dne 19. 10. 2020 neni uvedenym diivodem zvaZované demolice Spatny,
nebo dokonce havarijni stav objektu Hlinky 110/40, ale zimér investora vystavét
na uvolnéném pozemku novostavbu nékolikapodlazniho bytového domu -
pozn. Ministerstva kultury]. Dle zdveéri zpracovatele bezprostiedné hrozi zriceni objektu,
kdy jeho aktudlnim havarijnim stavem je bezprostiedné ohroZen majetek a zdravi neurcitého
okruhu osob, v neposledni radé viastniku a uzivatelii sousedni budovy pro bydleni nachdzejici
se na adresnim misté Hlinky 42, 603 00 Brno.

V' navaznosti na struéné popsand zjisténi a navazujici doporuceni zpracovatelii
statického posouzeni viastnik zahajuje [sic!]| dneSniho dne [sic!] v souladu s ustanovenim
§ 177 zdk. & 183/2006 Sb., stavebniho zdkona, jako opatieni k odvrdceni havdrie demolici
uvedeného objektu, coZ Vam timto v souladu se drivéjsim poucenim oznamujeme. | ...]“.

Vzhledem k bezprecedentnimu jednani vlastniki pamatkové hodnotného souboru
Hlinky 110/40 v k. 0. Staré¢ Brno, a vzhledem k pfetrvavajici ne¢innosti stavebniho tfadu
Utadu méstské &asti Brno — stfed poZadalo Ministerstvo kultury v dopise ¢. j. MK
23921/2021 OPP ze dne 8. 4. 2021 Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor tzemniho
planovéani a stavebniho fadu, respektive k tomu pfislusny druhoinstanéni organ, Magistrat
mésta Brna, odbor uzemniho a stavebniho Fizeni, aby u¢inil neprodlené opatieni
ve smyslu § 80 zikona ¢&. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdéjSich predpisi,
proti neinnosti prvoinstanéniho orginu, respektive stavebniho ifadu Ufadu méstské
¢isti Brno — stied, prikizal okamzité zastaveni nezikonného odstrafiovini stavby
Hlinky 110/40, k. . Staré Brno a nafidil u¢inné provizorni zabezpefeni nemovitosti
pfed prFipadnymi negativnimi nasledky déstu, mrazi a povétrnostnich udilosti,
nez bude stavba ucastniky Fizeni opétovné uvedena do stavu odpovidajicimu dni 18. 12.
2020, kdy bylo spravnim orginem zahijeno Fizeni o prohlifeni pfedmétného souboru
za kulturni pamatku. Daile Ministerstvo kultury pozidalo o zahajeni proSetfeni
dosavadniho postupu prislusného stavebniho uFadu, véetné dosavadni uzké kooperace
dotéeného stavebniho uFadu s vlastniky nemovitosti v souvislosti s probihajicimi
nezakonnymi stavebnimi dpravami.

Magistrat mésta Brna, odbor tuzemniho a stavebniho Fizeni, ve svém dopise
¢. j. MMB/0246218/2021 ze dne 28. 5. 2021 prikdzal stavebnimu dfadu Ufadu méstské
¢asti Brno — stfed, aby neprodlen¢ proved] dal$i kontrolni prohlidku stavby Hlinky 110/40
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a vpiipad¢ zjisténi dalSich stavebnich praci na objektu provadénych bez opatieni
¢i rozhodnuti vyZzadovaného dle zékona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim
fadu, prijal prislu$nd opatfeni dle § 134 odst. 4 uvedeného stavebniho zikona. Zaroven
Magistrat mésta Brna, odbor tizemniho a stavebniho fizeni, z pozice druhoinstanéniho organu
opakovan¢ shledal poruSeni zikona ze strany prFisluSného stavebniho uradu,
Uradu méstské &sti Brno — stied (Ing. Ivana Hlavkova, JUDr. Claudie Klimova):

»[...] Odbor tizemniho a stavebniho Fizeni MMB (ddle jen ,, OUSR MMB*) obdrzel
dne 13. 04. 2021 podani odboru pamadtkové péce Ministerstva kultury, se sidlem Maltézské
namésti 471/1, 118 11 Praha 1 (ddle také jen ,, MK CR*), ze dne 08. 04. 2021, kterym MK CR
Zddalo o uplatnéni opatreni proti necinnosti stavebniho uradu ve véci probihajici nepovolené
demolice domu Hlinky 110/40 v Brné. Podle podatele mél stavebni ufad na zdkladé
skutecnosti sdélenych mu Ministerstvem kultury vyzvat viastnika stavby k okamZitému
zastaveni nezdkonného odstranovani stavby a nafidit okamzité provizorni zabezpeceni
nemovitosti pred pripadnymi negativnimi ndsledky povétrnostnich vlivii.

OUSR MMB si od stavebniho iFadu vyZadal spisovy materidl a po sezndmeni se
s predloZzenymi spisy posuzoval postup stavebniho urFadu zejména podle ndsledujicich
skutecnosti:

- Vlastniky predmétné nemovitosti jsou:

- Horizon Consulting II. s.r.o., se sidlem Hlinky 155/86, 603 00 Brno, pFi¢emz oba
vySe uvedeni spoluvlastnici, jsou soucasné dvéma ze tii jednatelii spoleénosti, které patii
8/10 vlastnického podilu.

- Stavebni urad provedl kontrolni prohlidku dne 04. 03. 2021, kdy shledal, Ze k tomuto
datu jsou z fasady vyjmuty témér viechny zdobné prvky a Ze na fasddé i uvniti* stavby jsou
evidentni praskliny. Bylo téZ konstatovano, Ze dum neni obydlen. PFitomny zdstupce
spoluvlastnikit stavby sdélil, Ze jsou na stavbé provddény pouze vyklizeci prdce.
Do protokolu pak ddle uvedl, Ze ma vlastnik v umyslu provddét pouze udrZovaci prdce,
pricemZ za ucelem ovéreni stavu nosnych konstrukci stropu a krovu odstrani cdst stFesni
krytiny a provede sondy do konstrukci podlah za ticelem ovéreni stavu dalSich vodorovnych
nosnych konstrukci. Md téZ v umyslu provéFit nosnou funkci Fimsy a zabrdnit jeji destrukci.
Pro ovéFeni stavu svislych nosnych konstrukci mély byt ndsledné odstranény také omitky
a pFizvdn statik pro zpracovdni posudku stavby. Z pofizeného protokolu vyplyvd, Ze stavebni
urad nijak nereagoval na uvedené vyjddieni zdstupce spoluviastnikiu stavby. Podle
nadfizeného sprdavniho orgdnu tak jiz pri této kontrolni prohlidce stavebni urad pochybil,
kdyZ zdstupce spoluvlastnikii nepoucil o tom, Ze uvedené zamyslené stavebni prdce
nemohou spadat do kategorie udriovacich praci podle ust. § 103 odst. 1 pism. c¢) SZ.
Podle tohoto ustanoveni nevyzaduji stavebni povoleni ani ohlaseni stavebnimu uradu takové
udrZovaci prdce, jejichz provedeni nemiize negativné ovlivnit zdravi osob, poZarni bezpecnost,
stabilitu, vzhled stavby, Zivotni prostiedi nebo bezpecnost pri uZivani a nejde o udrZovaci
prdce na stavbé, ktera je kulturni pamatkou. To mimo jiné znamend, Ze p¥i nenaplnéni
Ci pFekroceni kteréhokoliv z téchto kritérii nelze dané ustanoveni pro zamyslené udrZovaci
prdce aplikovat a takovy konkrétni zamér bude tedy podléhat nejméné ohldseni nebo bude
muset byt posouzen ve stavebnim Fizeni. Provedené zdsahy na fasddé stavby je nutno
povaZovat za zdsadni zménu vzhledu stavby. Nadto ani zdstupcem spoluvlastnikii vysloveny
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zdmér provddét sondy do nosnych konstrukci vodorovnych i svislych nemiiZe byt podiazen
pod udriovaci prdce, které nevyZaduji Zddné opatieni stavebniho uradu. Jak vyplyva z jiz
uvedeného, stavebni urad nijak zdstupce spoluvlastnikii stavby neinformoval o tom,
Ze jeho zamér néjaké opatreni z hlediska stavebniho zdkona vyZaduje.

- Své pochybeni stavebni urad potvrdil ndsledné tim, Ze pFipisem
¢ j. MCBS/2021/0036312/KOMA ze dne 05. 03. 2021 sdélil spoluvlastnikiim stavby
k zdsahum zjisténym pri kontrolni prohlidce dne 04. 03. 2021, Ze se nejednd o stavebni
upravy, které vyZaduji opatieni nebo rozhodnuti stavebniho uradu dle stavebniho zdkona.
V tomto pripisu pak popsal také vyse uvedeny zamér spoluvlastniku stavby s tim, Ze ,,i tyto
prdce Ilze provést bez opatieni nebo rozhodnuti stavebniho uradu."”

- Dne 11. 03. 2021 obdrzel stavebni uiFad zddost MK CR o sdéleni, zda je u stavebniho
uradu aktuadalné vedeno néjaké Fizeni tykajici se nejenom samotného objektu Hlinky 110/40,
ale také celého ,, souboru”. Pod toto oznaceni zahrnuje Ministerstvo kultury CR pozemek
par.¢. 682 v k. u. Staré Brno, jehoZ soucasti je stavba ¢p. 110, ulicni zed a pristupovd
schodiste, a ddle zahradni pozemek par. ¢. 684 v k. u. Staré Brno, jehoZ soucasti jsou zejména
dvé stavby sklenikii. Soucasné bylo pozaddno také o zaslani fotodokumentace, kterou stavebni
urad poFidil. V souvislosti s probihajicim spravnim Fizenim Ministerstva kultury CR ve véci
prohldseni ., souboru* za kulturni pamdtku informovalo MK CR stavebni vifad také o tom,
Ze spoluvlastnici predmétné nemovitosti jsou dle zdkona o stdtni pamdtkové péci povinni
az do ukonceni ministerstvem vedeného Fizeni chranit cely , soubor®” pred poSkozenim
Ci znicenim. V mailové komunikaci z téhoz dne pak MK CR poZidalo stavebni urad,
aby neprodlené naridil uvedeni stresni krytiny do pivodniho stavu, aby nedochazelo
k dalsimu poskozovdni pamadtkové hodnotnych prvkiu a detailu nebo k takovym stavebnim
zdsahum, které by mohly negativné ovlivnit statiku objektu.

- Stavebni urad dne 12. 03. 2021 provedl dalsi kontrolni prohlidku,
prFi které do protokolu zaznamenal, Ze jsou jiZ sunddny stiesni tasky v rozsahu celé stiechy
a jsou sloZeny v podkrovi. Do protokolu také uvedl, Ze nedoslo k zdsahu do nosnych
konstrukci. Stavebni urad doporucil |, stavebnikovi”" zakryt celou odkrytou strechu,
aby nedoslo k vétsim Skodam, nebo ji zajistit jinak. Pravé pFi této kontrolni prohlidce dolozil
Jednatel spolecnosti, ktera je vétsinovym spoluvlastnikem stavby, stavebnimu uradu tri
vyjadrent, a to s daty 22. 2. 2021, 25. 02. 2021 a 28. 02. 2021, ktera vyhotovil projektant
Ing. Topinka. Tato vyjddfeni zFejmé méla oduvodnit oprdvnénost zdsahi, které byly
na stavbé Hlinky 110/40 dosud provedeny [Ministerstvo kultury od ucéastniki fizeni nikdy
neobdrzelo zadny staticky posudek. Stav dot¢eného objektu v této dobé rozhodné neodpovidal
stupni ,havarijni“, coz dokazuji ministerstvem obdrzend stanoviska a svédectvi odborné
organizace a prisluSnych spradvnich organt statni pamatkové péce, existence podrobné
Casosbérné komparacni fotodokumentace souboru a fotografické zachyceni jeho postupné
ucelové degradace, dale pfitomnymi stvrzené vysledky Setfeni uskute¢néného Ministerstvem
kultury dne 12. 4. 2021 v ramci vlastniho ohledani na misté, nebo text samotné Zzadosti
vlastnikii o odstranéni stavby, kde v privodni a souhrnné technické zpravé od Ing. arch.
Véaclava Apla z ffjna 2020 neni uvedenym divodem zvazované demolice Spatny,
nebo dokonce havarijni stav objektu Hlinky 110/40, ale zamér investora vystavét

na uvolnéném pozemku novostavbu né€kolikapodlazniho bytového domu — pozn. Ministerstva
kultury].

- Na pripisy MK CR odpovédél stavebni iiFad téz mailem dne 15. 03. 2021, e dle jeho
ndzoru nenastal zdakonny divod, aby bylo mozné naridit obnoveni predchdzejiciho stavu,
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protoZe prdce, které na objektu Hlinky 110/40 probihaji, nejsou pracemi, které by vyZadovaly
néjaké opatreni stavebniho uradu. Podle nadfiizeného sprdvniho orgdnu vSak tento zdivér
neni spravny. Realizovanymi pracemi bylo na predmétné stavbé prekrodeno kritérium
ust. § 103 odst. 1 pism. c¢) SZ znacnd zména vzhledu.

- Dne 17. 03. 2021 obdrzel stavebni urad podnét MK CR k prosetfeni probihajicich
stavebnich zdsahii ve smyslu stavebniho zdkona a zjedndni ndpravy soucasného stavu.
V tomto pripisu odkdzalo MK CR na fto, %e realizované upravy stavby nejenom vyrazné
zménily jeji puivodni vzhled, ale mohou i vést ke zhorSeni stavebné technického stavu
objektu. Proto je MK CR ndzoru, %e tyto upravy vyZadovaly posouzeni také z hlediska
stavebniho zdkona. Jak vyplyvd z vySe uvedeného, téhoz ndzoru je i odvolaci sprdvni orgdn.
Stavebni urad vsak MK CR zaslal pouze sdéleni ze dne 17. 03. 2021 v tom smyslu,
Ze nevede Zdadné Fizeni k pFedmétné stavbé.

- Dne 26. 03. 2021 obdrZel stavebni urad od vétSinového spoluviastnika stavby
ozndmeni o tom, Ze v tento den zahajuje, jako opatieni dle § 177 odst. 2 stavebniho zdkona,
stavebni prdce sméfujici k demolici pFedmétné nemovitosti, nebot’ dle odbornych
posouzeni, kterd priloZil, hrozi zFiceni stavby. V tomto ozndmeni soucasné popsal podatel
i stavebni prdce, které jiz byly na stavbé Hlinky 110/40 provedeny nejprve jako udrZovaci
prdce a pozdéji jako sondy ke zjisténi skutecného stavu stavby.

- V souvislosti s oznamenim o zahdjeni praci ze dne 26. 03. 2021 vykonal stavebni
urad dne 01. 04. 2021 kontrolni prohlidku, ke které pfizval také Ing. Ladislava Hurytu,
nezavislého autorizovaného inZenyra v oboru Statika a dynamika staveb. Porizeny protokol
neobsahuje Zadné zjisténi samotného stavebniho uradu, ale k protokolu je pFipojeno vyjadient
statika z téhoz dne, ve kterém Ing. Huryta popsal stav stavby se zdvérem, Ze nejde o havarijni
stav, Ze popsané vady je tfeba odstranit a vyména krovu je nutnd neprodlené. TentyZ den
proto stavebni urad k podani ve véci zahdjeni demolice stavby sdélil opatFenim
¢ j. MCBS/2021/0052936/PLEA podateli, Ze ,.nemd ndmitek proti stavebnim pracim
spocivajicim pouze v odstranéni poskozeného krovu". V tomto sdéleni tedy nijak stavebni urad
nezakdzal odstranéni jinych konstrukci, prestoZe ozndmeni podatele se tykalo celé
nemovitosti, potazmo celého ,, souboru*.

Na zdkladé vise uvedenych skutecnosti dospél OUSR MMB k zdvéru, e stavebni
urad sice nebyl vuci samotnému podanému podnétu necinny, avsak zjisténi pri provedenych
kontrolnich prohlidkdach vyhodnotil nesprdavné. Zejména jde o chybny zdvér stavebniho
uradu, Ze realizované stavebni zdsahy provedené na ,souboru“ Hlinky 110/40 v Brné
nevyZadovaly Zddné opatieni stavebniho uradu. Nadfizeny sprdvni orgdn proto pFijal
opatreni k ndpravé tohoto stavu, a to ve formé tohoto piikazu.

Vzhledem k pretrvavajici nekomunikaci p¥isluiného stavebniho tfadu, Uradu méstské
¢asti Brno — stfed, smérem k Ministerstvu kultury, jeZ byla naopak doprovazena tzkou
kooperaci doteného stavebniho tfadu s vlastniky nemovitosti, provadéjicimi od konce inora
2021 nezédkonné stavebni Cinnosti na pamatkové hodnotném souboru Hlinky 110/40
v k. 0. Staré Brno, vyzval spravni organ ucastniky Fizeni dopisem ¢&. j. MK 23552/2021
OPP ze dne 7. 4. 2021 k okamzitému zastaveni advokitem
dne 6.4. 2021 oznameného zapoleti nepovolené demolice posuzovaného
neorenesan¢niho objektu. Neziakonna demolice byla dle obdrzeného sdéleni pravniho

zastupce ucastniki Fizeni zahijena jiz dnem 1. 4. 2021. NiZe citovana vyzva Ministerstva
kultury byla odeslana v kopii na védomi téz stavebnimu ufadu:
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., Ministerstvo kultury Vas timto opakované upozoriiuje, Ze svym pretrvavajicim
umyslnym kondnim a nepovolenym nakladanim s vyse uvedenym historickym souborem
"neorenesancni dum Hlinky 110/40", vSe k. u. Staré Brno, respektive naddle pokracujicimi
vyklizecimi, odstrojovacimi a neodbornymi stavebnimi zdasahy, opétovné poruSujete zdkon
¢ 20/1987 Sh., o statni pamadtkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi, nebot ve smyslu
ustanoveni § 3 odst. 3 zdakona ¢ 20/1987 Sb., o statni pamadtkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisu, jste od doby zahdjeni spravniho Fizeni Sp. Zn. MK-S 13824/2020 OPP dne 18. 12.
2020 povinni chranit dotceny soubor az do ukoncenti tohoto Fizeni pred poskozenim, znicenim
nebo odcizenim a ozndmit Ministerstvu kultury kazdou zamyslenou i uskutecnénou zménu jeho
viastnictvi, spravy nebo uzivani. Vase dosavadni nezdkonnd &innost a postupy (odstrariovdni
hodnotnych slohovych architektonickych ¢lanki pruceli, odstranéni dekorativnich soucdsti
dievéné lodZie, odstrariovdni historizujicich okennich a dvefnich vyplni, odstranéni funkcéni
stiesni krytiny téméF v plném rozsahu, odstrariovdni dekorativnich prvkii v interiéru,
bodové pretéZovdni stropnich konstrukci odstrojenou sloZenou pdlenou stiesni krytinou,
apod.) aktudlné prokazatelné smériuji ke znehodnocovdni ministerstvem posuzované
nemovitosti v priubéhu probihajiciho Fizeni, sméfuji k jednoznacnému poskozovdni jejich
pamdtkovych hodnot a mohou mit v konecném dusledku dokonce za ndsledek zhorSeni
stavebné — technického stavu doneddvna vyuZivaného objektu. Ministerstvo kultury
ucastniky Fizeni upozornuje, Ze v pripadé spdachani prestupku podle § 39 odst. 1 pism. a),
nebo podle § 35 odst. 1 pism. a), zdkona o statni pamdtkové péci, miiZe prislusny organ statni
pamdtkové péce uloZit vlastnikovi nemovitosti pokutu az 2 mil. K¢.

Dopisem pravniho zdstupce spolecnosti Horizon Consulting 1. s.r.o., advokdta
ze dne 1. 4. 2021 bylo Ministerstvu kultury dne 6. 4. 2021 oznameno,
Ze dnem 1. 4. 2021 ucastnici Fizeni zahajuji 7 viastniho rozhodnuti demolici ministerstvem
posuzované stavby Hlinky 110/40, k. u. Staré Brno, a to na zdkladé vlastniky stavby
objednanych a spravnimu orgdnu k posouzeni a ditkladnému prezkoumani nepredloZenych
statickych posudkii. Dale bylo v témZe dopise pravniho zdstupce zminéno, Ze: ,,[...] viastnik
Vam [jiZ] drive oznamil provadeéni nékterych stavebnich praci tykajicich se jeho nemovitosti
[...]“. V této souvislosti Vam durazné sdélujeme, Ze Ministerstvu kultury zatim nebyly
po celou dobu probihajiciho spravniho Fizeni poskytnuty k posouzeni, vyjddieni a moZnému
oponentnimu prezkoumdni Zddné dokumenty, nebo statické posudky porizené vlastniky,
a Ze Ministerstvo kultury jiZ od prvnich nezdkonnych stavebnich zdsahu a devastacnich
odstrojovacich praci zapocatych dne 26. 2. 2021 opakované upozorriuje a vyzyvd vlastniky,
véetné prislusného stavebniho tiradu Uradu méstské &dsti Bmo-stied, na zjevny nezikonny
postup ucastniki Fizeni sméfujici védomé k naruSeni statiky a zhorSeni stavebné -
technického stavu doneddvna vyuZivaného objektu, a to za ucelem jeho urychlené demolice
pred ukoncenim aktudlné probihajictho sprdavniho Fizeni ve véci prohldSeni za kulturni
pamatku.

Vzhledem k pokracujici nezdkonné devastaci Narodnim pamdtkovym ustavem
a prislusnymi orgdny statni pamdtkové péce shledanych pamatkovych hodnot souboru
"neorenesancni dum Hlinky 110/40", v§e k. u. Staré Brno, Vds Ministerstvo kultury opétovné
durazné vyzyvd k okamZitému zastaveni veskerych devastacnich vyklizecich, odstrojovacich
a stavebnich uprav na dotéeném souboru, k urychlenému zajisténi celé nemovitosti
pred jakoukoliv  degradaci  historickych  stavebnich  konstrukci,  Femesinych
a uméleckofemesinych detailii zpiisobenych vySe uvedenymi aktivitami, nadmérnym
pretéZovdanim nosnych konstrukci, pripadnymi vykopovymi pracemi, nebo ndsledky dest’i,
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mrazit a povétrnostnich uddlosti pri pokracujici absenci Fadné stiesni krytiny a destovych
svodi.

V' této souvislosti Vas Ministerstvo kultury opétovné vyzyvd k neprodlenému
navrdceni posuzované nemovitosti do stavu odpovidajicimu dni 18. 12. 2020, kdy bylo
spravnim orgdnem zahdjeno Fizeni o prohldSeni predmétného souboru za kulturni
pamdtku. “

Dne 12. 4. 2021 uskute¢nilo Ministerstvo Kkultury, na zakladé¢ usneseni
¢.j. MK 19706/2021 OPP ze dne 23. 3. 2021, ohledani souboru "neorenesan¢ni dim Hlinky
110/40 s pfilehlou parkovou zahradou", ve k. u. Staré Brno, ulice Hlinky, mésto Brno, okres
Brno-mésto, Jihomoravsky kraj, na misté. Pfedmétné ohleddni na misté bylo pivodné
dohodnuto s ucastnikem fizeni jiz po¢éatkem ledna 2021, pfi¢emz termin
spole¢ného setkani byl tehdy pfedb&Zné stanoven na pocatek bfezna 2021, a to na samotnou
Zadost uCastnika fizeni vzhledem k tehdej$im vladnim protiepidemickym nafizenim
v souvislosti s Sifenim onemocnéni COVID-19 a vzhledem k avizovanému zahraniénimu
pobytu Ke svolanému Setfeni na misté byl ministerstvem prizvin téz
pFislu$ny stavebni ufad, Ufad méstské &sti Brno — stied, ktery se vSak ke spoleénému
ohledani souboru Hlinky 110/40 dne 12. 4. 2021 nedostavil. Za G¢astniky fizeni se ohledani
na mist€ zuCastnil pravni zéastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokat

za usek statni pamatkové péce byli pfitomni zastupci Narodniho
pamitkového tustavu, izemniho odborného pracoviité v Brné a dale zastupci Magistratu
mésta Brna a Ministerstva kultury. Pracovnici pamétkové péée Krajského uiadu
Jihomoravského kraje se z ucasti dne 12. 4. 2021 telefonicky omluvili s odkazem na své
pfedeslé stanovisko ¢. j. JMK 20987/2021 ze dne 10.2. 2021, ve kterém krajsky tfad
prohlaseni pfedmétného souboru v k. 0. Staré Brno za kulturni pamatku pro jeho pamatkové
kvality doporucil.

Vramci provedeného ohledani souboru doslo k velmi dikladné a fotograficky
zdokumentované prohlidce exteriéru icelého interiéru posuzované neorenesanéni stavby
Hlinky 110/40, a to v¢etné zaklenutého sklepeni pochazejiciho z viditelng starsi stavebni faze
a n€kdejstho podkrovi spravé odstranénym historickym krovem. Z detailni
fotodokumentace porizené spravnim orginem i ostatnimi ziéastnénymi subjekty
pamitkové péce je zcela zjevné a snadno prezkoumatelné, Ze fasidy donedivna
vyuzivaného objektu vykazuji v celych plochich naprostou soudrinost, vZidném
pripadé tedy nejsou havarijniho a kolemjdouci ohrozujiciho stavu, jsou velmi vysoké
kvality zpracovani a bez viditelnych poruch, nebo znimek dlouhodobého zatékani
(podrobna fotodokumentace byla pofFizena téz ze stavebniho leSeni instalovaného
pfi hlavnim uli¢nim prucdeli). K systematickému tu¢elovému rozruSovani a znehodnocovani
femeslnych a uméleckotemeslnych soucasti do té doby intaktnich fasad a interiéru ostatné
dochazi ze strany novych vlastnikti nemovitosti az od konce tnora 2021. Bylo pFi tom
zapotiebi zna¢ného fyzického usili za pouziti palic, sekyr a pacidel, coZ je ostatné patrné
téZ z fotodokumentace pribéhu nezikonnych demoli¢nich praci, jez spravmni orgin
obdrzel od mistnich rezidenti. Déale byly vramci ohledani na misté¢ dne 12. 4. 2021
zadokumentovany veskeré pozustalé prvky a historické stavebni konstrukce, jeZ jsou nadale
nositeli shledanych pamatkovych hodnot a vyhledové dob¥e rehabilitovatelné na zikladé
podrobnych fotografii dokladajicich stav objektu pFed zahdjenim nelegilnich
destrukénich zasahu a téZz nazakladé dobovych Femeslnych a uméleckofemesinych
analogii. Pravni zéastupce ucastnika fizeni, advokat v této souvislosti
nedokazal odpovédét na dotaz spravniho organu, kdejsou ucastniky fizeni aktudlng
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deponovany odstrojené architektonické a uméleckofemeslné soucasti fasady a dalsi hodnotné
detaily reprezentativnich mistnosti interiéru, které byly zdokumentovany za pfitomnosti
stejného pravniho zastupce vlastnikti pfi mimofadném Setfeni uskutecnéném dne 26. 2. 2021.

V ramci ohledani na misté¢ dne 12. 4. 2021 bylo dale shledano plo$né odstranéni
donedavna zcela intaktné dochovanych dekorativnich korunnich fims (jejich dobry a soudrzny
stav bez znamek zatékani a opadavani omitky je vcetné¢ naro¢ného odbourdvani opét
fotograficky zdokumentovan mistnimi rezidenty). Odhaleni masivni povalové stropni
konstrukce po rozifezani historického krovu motorovou pilou v soucasnosti umoZiuje,
pii dodrZeni tradi¢nich technologickych postupti a materidli, pomérné snadnou vyménu a
z pamatkového hlediska vérohodnou obnovu vSech dozilych ¢asti stropu v prvnim patie,
véetné znovuvyzdéni zdokumentované konzolové korunni fimsy. Podlaha prvniho patra je
aktuilné zimérné pretéZovina tézkou stavebni suti z nelegalné odstranénych korunnich
fims, pudnich nadezdivek, kominovych téles a protipoZarnich stén, na coz byl jiz dfive
dopisem Ministerstva kultury durazné upozornén prisluSny stavebni urad i uc¢astnici
Fizeni. Pfitomnymi zastupci statni pamatkové péce bylo shledano, Ze pfislusny stavebni tiad
Utadu méstské &asti Brno — stied dlouhodobé nereaguje na vyzvy ministerstva k okamZitému
zastaveni veSkerych pokracujicich devastacnich, vyklizecich, odstrojovacich a stavebnich
uprav na doteném souboru, k urychlenému zajisténi celé nemovitosti pred jakoukoliv
degradaci historickych stavebnich konstrukci, femeslnych a uméleckofemesinych detailt
zpusobenych vySe uvedenymi aktivitami, nadmérnym pietéZovanim nosnych konstrukei,
ptipadnymi vykopovymi pracemi, nebo nasledky désthi, mrazi a povétrnostnich udalosti
pii pokracujici absenci tadné stfeSni krytiny a destovych svodi. Skuteénost,
Ze se piredmétnou patrovou stavbu z 19. stoleti ani po uvedenych zasazich a necinnosti
nedafi uvést do havarijniho stavu, svéd¢i o solidnim zalozeni zikladiu a kvalité
stavajicich historickych stavebnich konstrukeci. V nadile rehabilitovatelném stavu
se ostatné nachazi téz ucastniky Fizeni ucelové poboreny tzv. horni sklenik vystavény
v duchu historismu z rezného cihlového zdiva.

V zavéru uskuteénéného ohledani na mist¢ ze dne 12. 4. 2021 byl Ministerstvem
kultury potfizen nasledujici zapis ¢. j. MK 24187/2021 OPP a shrnuti stavebné —
technického stavu v fizeni posuzovaného souboru:

., Probéhlo ohledani souboru v exteriéru i interieru a byla poFizena aktudlni
fotodokumentace. Zahdjena demolice stavby, historizujici zdény sklenik rovnéZ aktudlné
poboren. Zmizely deponované architektonické clanky, historizujici okenni vyplné, dvoukridlé
dvere s fazetovym zasklenim. Objekt nevykazuje stopy po dlouhodobém zatékdni stiesni
krytinou, stav omitek pod aktudlné snesenymi korunnimi Fimsami je bez poskozeni (vyjma
neddvnych stop odstrojovini, omitka je aZ na tarasni zidky a sokl zcela soudrind). Objekt
bez zjevnych statickych poruch.” V ramci provedeného dikladného Setfeni stavajicich
zdénych stavebnich konstrukci nebyl pfitomnymi zéstupci statni pamatkové péce shledan a
prokazan udajny ,.havarijni* stav souboru, coz také vSichni na misté potvrdili. Zaznam byl
doplnén vyjadienim pravniho zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokata

. ,,Souhlasim s vyjimkou hodnoceni stavebnétechnického stavu predmétu
ohledani. *

Vzhledem k nadale pietrvavajici nekomunikaci piislusného stavebniho tfadu, Utadu
mestské Casti Brno — stfed, smérem k Ministerstvu kultury, zazadal posuzujici spravni
organ dopisem ¢. j. MK 25122/2021 OPP ze dne 13. 4. 2021 Magistrat mésta Brna, odbor
pamatkové péce o laskavé poskytnuti pisemného zaznamu dotéeného stavebniho uradu
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z prvniho mimoradné svolaného Setfeni na misté dne 26. 2. 2021, respektive o poskytnuti
vlastniho pisemného ziznamu Magistritu mésta Brna, useku stitni pamatkové péce,
pofizeného po provedeném Setfeni vedoucim odboru Ing. arch. Martinem Zedni¢kem
(viz citace vySe v ramci odiivodnéni rozhodnuti) a dile o poskytnuti adajné existujiciho
sdéleni U¥adu méstské &isti Brno - stfed, stavebniho wFadu (sdéleni
¢. j. MCBS/2021/0052936/PLEA ze dne 1.4. 2021) o pripustnosti zaméru vlastnika
odstranit v celém rozsahu historicky dievény krov stavby Hlinky 110/40, které bylo
Ministerstvu kultury ze strany stavebniho ufadu zatajeno navzdory vaznosti celé situace,
obeznamenosti stavebniho ufadu s nezdkonnymi postupy vlastnikd nemovitosti a vyslovnému
opakovanému pozadavku ministerstva k okamzitému zastaveni veskerych pokradujicich
devastacnich vyklizecich, odstrojovacich a stavebnich tprav na dotéeném souboru,
k urychlenému zajiSténi celé nemovitosti pfed jakoukoliv degradaci historickych stavebnich
konstrukci, femeslnych a uméleckofemeslnych detaild zptsobenych vySe uvedenymi
aktivitami, nadmérnym pietéZovanim nosnych konstrukei, ptipadnymi vykopovymi pracemi,
nebo nésledky déstd, mrazi a povétrnostnich udalosti pfi pokradujici absenci fadné stfesni
krytiny a destovych svodu.

Dne 22. 4. 2021 obdrzelo Ministerstvo kultury od Magistratu mésta Brna, odboru
pamatkové pé€e pod €. j. MMB/0191474/2021 ze dne 21. 4. 2021 vy3e uvedené dokumenty
(eventudlni zdznam pfislusného stavebniho ufadu z prvniho mimofadné svolaného Setfeni
na misté dne 26. 2. 2021 nema MMB OPP k dispozici).

Z obdrZenych dokumentti vyplyva, Ze si vlastnici stavby Hlinky 110/40 v k. 0. Staré
Brno nechali za u¢elem okamzité demolice vypracovat dne 19. 3. 2021 struéné statické
posouzeni stavajiciho stavebné — technického stavu objektu od Ing. Lubomira Kosika
(autorizovany inZenyr v oboru: mosty a inZenyrské konstrukce, predmét podnikini:
vystavba bytovych a nebytovych budov). Na zaklad¢ dotéeného posouzeni ,havarijniho*
stavu a fotodokumentace Ing. Lubomira Kosika nasledné zpracoval, zi'ejmé bez uskuteénéni
vlastniho ohledini na misté, dne 25. 3. 2021 jednostrinkové stru¢né vyjadieni soudni
znalec v oborech ekonomika, ceny a odhady nemovitosti a stavebnictvi, stavby obytné
a primyslové, Ing. Josef Cupal (autorizovany inZenyr v oborech pozemni stavby a
statika a dynamika staveb). Vyjadieni, vjehoz zavéru je uvedeno: ,[..] ze stavebné
technického hlediska a také z hlediska ekonomického a funkcniho neni redlné dany stavebni
objekt rekonstruovat. Jediné raciondlni FeSeni je demolice objektu [...], bylo autorem
zpracovano, jakje vsamotném textu posudku uvedeno: [..] nazdkladé Zddosti
objednavatele a vyhradné pro jeho potieby [...]", pfi¢emz Ministerstvu kultury nebylo
ucastniky fizeni po celou dobu probihajictho spravniho fizeni toto vyjadieni piedloZeno
k nahlédnuti a posouzeni.

V této souvislosti spriavni orgin podotykd, Ze zivéry predmétnych vyjiadieni
ze dne 19. 3. 2021 (Ing. Lubomir Kosik) a 25. 3. 2021 (Ing. Josef Cupal) jsou v piimém
rozporu s ministerstvem obdrzenymi stanovisky a svédectvimi odborné organizace a
prislusnych spravnich organu stitni pamaitkové péde, s existenci podrobné ¢asosbérné
komparaéni fotodokumentace souboru a jeho postupné ucelové degradace, s vysledky
pozdéjSiho SetiFeni uskuteénéného Ministerstvem kultury dme 12. 4. 2021 v ramci
vlastniho ohledini na misté a dokonce i v rozporu s puvodnim textem samotné Zadosti
vlastnikii o odstranéni stavby, kde v privodni a souhrnné technické zpravé
od Ing. arch. Viaclava Apla ze dne 19. 10. 2020 neni uvedenym divodem zvaZované
demolice Spatny, nebo dokonce havarijni stav objektu Hlinky 110/40, ale zimér
investora vystavét na uvolnéném pozemku novostavbu nékolikapodlazniho bytového

25



domu. Tato skutenost je ostatné patrna téz z vyjadieni Ing. Ladislava Huryty (soudni
znalec v oboru stavebnictvi, odvétvi stavby dopravni se specializaci mosty a stavby
obytné, stavby prumyslové a stavby zemédélské se specializaci statika a dynamika
stavebnich konstrukci), pFizvaného na stavbu Hlinky 110/40 v k. . Staré Brno dne
1.4.2021 samotnym stavebnim iFadem, Uradu méstské &isti Brno — stied,
ktery ve svém stanovisku za pritomnosti Ing. Lubomira Kosika konstatoval
opravitelnost veSkerych shledanych poruch auvedenych ¢asti dozilych dievénych
konstrukci, pricemz vyslovné vyloucil, Ze by se stavba Hlinky 110/40 v k. i. Staré Brno
jako takova a zejména pak jeji nosné zdéné konstrukce nalézaly v havarijnim stavu.

Aniz by doslo k zohlednéni konkrétni situace, Ze je stavba Hlinky 110/40 v k. u. Staré
Brmo jako nedilny celek pfedmétem probihajiciho spravniho fizeni Ministerstva kultury
o prohlaSeni dotéeného souboru za kulturni pamatku, k zohlednéni pfedchozi nezékonné
Cinnosti vlastniki sméfujici od 26. 2. 2021 k zjevnému ucelovému znehodnocovéani a
pozvolné nepovolené demolici dotéeného historického objektu a k zohlednéni opakovanych
pisemnych vyzev ministerstva k okamzitému zastaveni veSkerych pokracujicich devastaénich
vyklizecich, odstrojovacich a stavebnich uprav na dotéeném souboru, povolil stavebni urad,
Ufadu méstské &isti Brno — stied, vlastnikim nemovitosti prostiednictvim sdéleni
¢. j. MCBS/2021/0052936/PLEA ze dne 1. 4. 2021 odstranéni poSkozeného Kkrovu
z 19. stoleti, a to navic bez jakychkoli stanovenych podminek k Fidnému a
plnohodnotnému zabezpecfeni nemovitosti pied dalsi degradaci historickych stavebnich
konstrukci, Femeslnych a uméleckofemesinych detaili, zpiusobenych zejména
neSetrnymi odstrojovacimi pracemi, nebo nasledky dést’i, mrazi a povétrnostnich
udalosti (téZ s ohledem na sousedni trvale obyvanou stavbu). V pripadé odstranovani
historického krovu, ktery byl nedilnou soudisti ministerstvem posuzované stavby,
nedoSlo ani ke stanoveni podminky odborné demontiZe, porizeni pFesného
polohopisného oznaceni a nasledného deponovani jednotlivych stavebnich dili krovu,
ato pro pripad moZné repase aznovuvyuziti vybranych prvka v ramci pamatkové
obnovy.

Po roziezani historického krovu motorovou pilou nasledné vlastnici realizovali,
nad ramec povoleni od stavebniho uradu, odstranéni profilovanych konzolovych korunnich
fims, pidnich nadezdivek, kominovych téles a protipoZéarnich stén. Bylo pfi tom zapotiebi
znatného fyzického usili za pouziti palic, sekyr a pacidel, coz je ostatné patrné téz
z fotodokumentace pribé¢hu nezakonnych demoli¢nich praci, jeZ spravni organ obdrzel
od mistnich rezidentd. Stavebni sut byla vhazovana vyfezanymi otvory ve stropé
na parketovou podlahu prvniho patra, ¢imz dochédzi k neimérnému ptetéZovani namahanych
stropt pfizemnich mistnosti. Skute¢nost, ze se pfedmétnou patrovou stavbu z 19. stoleti
ani po uvedenych zdsazich nedafi uvést do havarijniho stavu, svédéi o solidnim zaloZeni
zdkladii a kvalit¢ stavajicich historickych stavebnich konstrukci. Z vySe uvedeného
je zdroven zjevné, Ze stavebni urad, Ufad méstské &isti Brno — stied, dotEené
nezikonnosti tucastnikii Fizeni nadile védomé toleruje, ato navzdory opakovanym
vyzvam Ministerstva kultury i pFikazu nadfiizeného orginu dotéeného stavebniho
uiradu, Magistratu mésta Brna, odboru tizemniho a stavebniho Fizeni (viz vySe citovany
dopis ¢. j. MMB/0246218/2021 ze dne 28. 5. 2021).

V néavaznosti na Ministerstvem kultury dne 12. 4. 2021 svolané ohledani souboru
"neorenesan¢ni diim Hlinky 110/40 s piilehlou parkovou zahradou" v k. 4. Staré Brno obdrzel
posuzujici spravni organ dne 29. 4. 2021 nasledujici aktualizované vyjadieni Nirodniho
pamitkového ustavu, izemniho odborného pracovisté v Brng, ¢. j. NPU-371/31866/2021
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ze dne 21. 4. 2021, které je doplnénim zapisu z ohledini na misté ¢. j. MK 24187/2021
OPP ulinéného pritomnymi zastupci statni pamitkové péce, a jez se tyka provéreni
stavebné — technického stavu dotéeného souboru:

s [--.] V rdmci mistniho Setfeni na predmétném objektu, jeZ se konalo dne 12. 4. 2021,
kdy byl vyhotoven rovnéz Zapis z ohleddani na misté, ze dne 12. 4. 2021, Ize z hlediska zdjmu
statni pamdtkové péce konstatovat, Ze stdvajici stav objektu, nevykazujici Zddné zdsadni
statické poruchy, ani poruSeni objektu v disledku udajné zvysené vihkosti, jak uvddéji
zdstupci investora, i naddle umoZiiuje restituci vychoziho stavu hodnotného historického
objektu vcetné dochovanych uprav a koncepce prilehlé zahrady, a to i pFes odstrojeni
nékterych stavebnich Cdsti a prvki, jeZ byly druhotné deponovdny.

Predmétny objekt je po stavebné technickém stavu a 7 hlediska statiky v pofddku,
Jje zjevné, Ze byl dlouhodobé adekvitné predchozimi vlastniky udriovdn, pfi¢emi dim
nevykazuje zvysené zavlhnuti konstrukci ani vyskyt plisni. Aktudlné vsak doslo k ucelovému
poskozeni objektu sejmutim historické dievéné konstrukce krovu, kterd je spolu
s historickou reZnou pdlenou krytinou sloZena ve dvorni Cdsti, ddle byly odstrojeny a
deponovany autenticky dochované odlévané dekorativni prvky z tzv. romdanského cementu,
rovné? stdvajici dievénd veranda v exponovaném priceli nevykazuje Zddné zdsadni
naruseni historické dievéné konstrukce (ani v interiéru, ani v exteriéru), vyZaduje pouze
obnovu povrchovych uprav a doplnéni chybéjicich vypliiovych dekorativnich dsti,
JejichZ vychozi stav byl zdokumentovadn a Ize tedy vyhotovit jejich kopie.

Adekvatni obnovou hodnotného historického objektu a navrdacenim vyse uvedenych
deponovanych prvku a casti s lokalnim doplnénim kopiemi dle dokumentovaného historického
originalu Ize tedy zajistit pfevdiné navrdceni do vychoziho stavu, jeZ v podstatné mire
navazuje na vyraz architektury z doby jejiho vzniku vcetné jejich nedilnych souddsti
na predmétné parcele. TéZ proto i naddle doporucujeme tento reprezentacni objekt
vcetné prilehlé zahrady prohlasit za kulturni pamatku ve smyslu zdkona ¢ 20/1987 Sh.,
o stdtni pamadtkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisi. [...]“

Soucasti obdrzeného vyjadieni Narodniho pamatkového ustavu ze dne 29. 4. 2021
je dale ,,Pruvodni a souhrnna technicka zpriva. Dokumentace pro odstranéni stavby
SO 01, SO 02, SO 03 — Hlinky 40, 603 00 Brno — stied*“ zpracovana pro nové vlastniky
predmétné nemovitosti dne 19. 10. 2020 Ing. arch. Vaclavem Aplem a dokladajici, véetné
porizené fotodokumentace, dobry stavebné - techmicky stav celého souboru
"neorenesan¢ni dum Hlinky 110/40 s prFilehlou parkovou zahradou" v k. u. Staré Brno
v dobé zahdjeni spravniho Fizeni o prohlaSeni souboru za kulturni pamaitku, respektive
pred zapocetim ucastniky fizeni provadéné nezédkonné demolice aredlu:

»»[...] Jedna se o podsklepeny, dvoupodlaZni objekt s pudnim prostorem pod sedlovou
stiechou, prilehly k okolni zdstavbé na zdpadni strané. Objekt byl vyuZivan pro sluZby a
bydleni. Stavba je provedena z cihelného zdiva, konstrukce stFechy je tvorena sedlovym
vaznicovym krovem s pdlenou stiesSni krytinou, v misté s nejmensim sklonem je krytina
plechova. Hreben stiechy je ve vySce 4,1 m nad stropem 2. NP. Stropni konstrukce jsou
tramové drevené. Objekt je zaloZen na zdkladovych pasech v nezamrzné hloubce. [...] Byla
provedena osobni prohlidka objektu. Jednotlivé nosné konstrukce jsou funkéni a nehrozi
ZFiceni Casti stavby. [...]"
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Dne 5. 5. 2021 obdrzelo Ministerstvo kultury prostfednictvim pravniho zastupce
spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokita nasledujici

vyjad¥eni uéastniki Fizeni a stiZznost na Ministerstvo kultury dle § 175 spravniho Fidu
proti postupu spravniho orginu a dfedniku povéfenych vyFizovinim véci:

, [...] Spolecnost Horizon Consulting II. s.r.o., IC 019 13 981, se sidlem Hlinky 155/86,
603 00 Brno (ddle téz , ucastnik"”), je spoluvlastnikem pozemku p. ¢. 682, jehoZ soucdsti
je stavba domu ¢ p. 110, pozemku p. ¢ 683 a pozemku p. ¢. 684, vSe v katastralnim vizemi
Staré Brno v obci Brno (ddle 163 , pFedmétné nemovitosti*). Ucastikovi ndlezi
spoluvlastnicky podil na predmétnych nemovitostech o velikosti id. 4/5.

Nadepsany spravni orgdn zahdjil dne 17. 12. 2020 Fizeni o prohldseni predmétnych
nemovitosti ¢i jejich édsti za kulturni pamdtku (Fizeni sp. zn. MK-S 13824/2020 OPP).

Ucastnik timto poddvd v souladu s ustanovenim § 175 zdk. & 500/2004 Sb., spravniho
Fddu, stiZnost sméFujici proti nadepsanému sprdvnimu orgdnu a proti uredni osobé
resp. uFednim osobdm, které jsou ve véci c¢inné, a to z divodii popsanych podrobné nize.
Obecné se stiznost poddvd zejména proto, Ze spravmni organ a ingerujici uredni osoby
postupuji vuci ucastnikovi a pri vedeni Fizeni v rozporu se zdakonem, kdy mimo jiné prekracuji
své pravomoci a rozhoduji v procesnich i meritornich vécech na zdkladé vlastnich domnének,
bez Fadného zjisténi skutkového stavu véci. Takovy postup vyvolava v ucastnikovi diivodnou
obavu o zakonné vyrizeni jeho véci.

11

Ucastnik nabyl vlastnické pravo k predmétnym nemovitostem v prvni poloviné roku
2020, kdy se predmétné nemovitosti nachdzely ve Spatném stavebné-technickém stavu.
Puvodnimi vlastniky byly dlouhodobé neudrzované a vzhledem k jejich poloze a k podobé
okolni zdstavby nebyly jiz pro sviij puvodni ucel a zpiisob uzivani vhodné.

Predmétné nemovitosti nebyly nikdy drive pamdtkové chranény a nebyly nikdy drive
ani predmétem zdjmu orgdanii pamdtkové péce ani v této oblasti piisobici odborné verejnosti.
Ucastnik tedy nabyl predmétné nemovitosti s uvdzenym, legitimnim a ditvodnym ocekdvanim,
Ze bude moct v ramci vykonu svého vlastnického prava nahradit stavby stojici na pFedmétnych
pozemcich jinymi stavbami, a to zcela v souladu s obecné zdvaznymi prdavnimi predpisy
i s praxi uplatiiovanou v obdobnych pravnich vécech.

K tomu ucastnik pro uplnost podotyka, ze v daném uzemi je dle ustredniho seznamu
kulturnich pamatek chranéno vétsi mnozZstvi objektu Ci jejich casti, tedy lze predpokladat,
Ze v ramci principu predvidatelnosti a proporcionality jiz bylo rozhodnuto o individuadlni
pamadtkové ochrané vyznamnych a vhodnych reprezentantii nemovitého kulturniho dédictvi
z této oblasti, a Ze tedy dalsi stavebni rozvoj této oblasti bude v souvislosti s pFislusnosti
k ochrannému pdsmu pamdtkové zony omezen jen co do vzniku vyznamnych prvkii
narusujicich byt vzdalené hodnoty pamatkové zony, nikoliv vSak co do konzervace dalsich
objektu, o jejichz individudlni pamdtkové ochrané nebylo rozhodnuto v uplynulé dobé.

Pres vysSe uvedené bylo po podani Zdadosti ucastnika o povoleni k odstranéni staveb

na predmétnych pozemcich pro néj prekvapivé zahdjeno Fizeni o prohldSeni staveb za kulturni
pamatku (oznameni MKCR ze dne 17. 12. 2020, zn. MK 78978/2020 OPP).
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Ucastnik povazuje jiz takovy postup za nesprdavny, zjevné neduvodny a velmi vyznamné
omezujici jeho ustavni prdva. Lze jen velmi tézko domyslet pFipustny uredni postup,
ktery by ve vySe popsaném pripadé vylucné jen a pouze na zdkladé podani Zddosti o povoleni
k odstranéni stavby vedl k zahdjeni Fizeni o prohldSeni majetku iucastnika za kulturni
pamatku.

Nadlo je postup ve véci ucastnika dle jeho znalosti obvyklé praxe dotéenych orgdnii
vyznamnym excesem z obvyklé praxe uplatiiované v aktudlnim obdobi na vizemi mésta Brna.
Zde uplatiiovany ,,dvoji metr* pak vede ucastnika k uvahdm nad podnétem k provéreni,
z jakého ditvodu je procesni postup ve véci jim vlastménych nemovitosti zcela zdsadné
PFisnéjsi a formdlnéjsi, nez jaky byl uplatiiovany pri prezkoumdvani pripadnych kulturnich
hodnot ve vztahu k dfive odstraniovanym stavbam dominantnéjsim a kulturné zjevné
vyznamnéjsim, nez jakou je stavba ucastnika.

111

Nedosti na vySe uvedeném zdsahu spocivajicim jiZ v samotném zahdjeni Fizeni,
toto Fizeni bylo a je vedeno zpiisobem, ktery ucastnika zcela bezduvodné ddle poskozuje,
a to zejména majetkové, nadto ale i reputacné.

V prvni fadé — ac se nejednd o nejvyznamnéjsi namitku — poukazuje ucastnik
na skutecnost, Ze ackoliv v diisledku zahdjeni tohoto Fizeni bylo preruseno projedndavani jeho
Zadosti o povoleni k odstranéni stavby, postupoval ve véci nadepsany sprdavni orgdn velmi
liknavé a v rozporu se zdkonem stanovenymi lhutami.

Konkrétné ucastnik namitd, Ze az vice neZ ti'i mésice po zahdjeni Fizeni naridil spravni
organ prohlidku na misté, kterd se konala aZ témér CtyFi mésice po zahdjeni Fizeni
(dne 12. 4. 2021).

Takova namitka pritom neni vyznamnd jen z hlediska procesnich prav ucastnika.
V jejim svétle totiz zejména piisobi az absurdné, kdyz nadepsany orgadn (jak popsdano ddle) bez
vlastni znalosti véci osocoval a osocuje ucastnika z protiprdvnosti jeho jedndni, kdyZ tento
zacal celé dva mésice po zahdjeni Fizeni provadét zcela nutné a neodkladné prace souvisejici
pravé se Spatnym stavebné-technickym stavem predmétnych nemovitosti.

Postupem v Fizeni, které zjevné nebude skonceno ani pét mésicu po jeho zahdjeni,
zasahuje nadepsany sprdavni orgdan bezdivodné a neprFimérené do prav ucastnika,
¢imz mu primo zpiisobuje znacnou majetkovou Skodu.

Ucastnik zde opakované poukazuje na skutecnost, Ze k zahdjeni Fizeni doslo zcela
prekvapivé, kdyz diive nebyly predmétné nemovitosti predmétem zdjmu organii pamdtkové
péce, dlouhodobé chatraly, a kdy jiZ byl projeven zamér vlastniki pFedmétné nemovitosti
demolovat, odiivodnény pravé i jejich Spatnym stavebné-technickym stavem dosaZenym drive.
Vykladat pak jednadni uicastnika v tomto sméru jako ucelové piisobi absurdné.

Iv.

Nejduraznéji se vSak ucastnik ohrazuje proti jednani urednich osob jednajicich v této
véci za nadepsany spravni organ. Tyto osoby totiZ nejenze jsou pFimo odpovédné za vyse
uvedené nezdkonné postupy uplatnéné vici ucastnikovi, nadto jesté vystupuji p¥i hodnoceni
véci a viici osobé ucastnika predpojaté a itocné, bez Fadného zjisténi a odborného posouzeni
Jimi zkratkovité konstatovanych vychodisek, coz zaklada znacnou obavu z nedostatku jejich
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nestrannosti, osobni angaZovanosti a souvisejiciho nedostatku kompetenci Fadné ve véci
ucastnika jednat a rozhodnout. Uvedené se projevuje mimo jiné ndsledujicim.

Jak bylo uvedeno vyse, predmétné nemovitosti se nachdzely jiz v dobé jejich prevzeti
ucastnikem ve Spatném technickém stavu. 1 proto postupoval ndsledné ucastnik
bez zbytecného odkladu tak, aby byly stavby v nejbliz§i mozné dobé odstranény.

Po zahdjeni pfedmétného Fizeni o prohldseni jeho vlastnictvi za kulturni pamdtku byl
(pFesto) ucastnik nucen s ohledem na vlastni prevencni povinnost provadét nékteré stavebni
prdce na predmétnych nemovitostech. Veskeré prdce viak byly vidy provadény po vyrozuméni
orgdnii pamdtkové péce, v nutném rozsahu a za dusledného plnéni pripadnych povinnosti
vyplyvajicich ze stavebniho zdkona. Tedy prokazatelné zcela v souladu s ustanovenim § 3
odst. 3 zdk. ¢. 20/1987 Sb., o statni pamdtkové péci.

Ve véci cinné uredni osoby presto ucastnika opakované napadaji a osocuji
z porusovdni prdvnich predpisu, a to aniz by samy disledné a Fdadné prezkoumaly,
zda ucastnik protipravné skutecné jednd! Ucastnik - jiZ témér pil roku , inhibovdn*
nadepsanym spravnim organem — je tedy bez jakéhokoliv dokazovani (Casto i jen na zdkladé
informaci z doslechu!) shledavan cinnymi uredniky vinnym z ruznych prestupki. To pFitom
opakované a velmi vyhruzné (viz napr. pripisy ze dnii 7. a 8. 4. 2021), ve skutecnosti vSak
za predjimani zavéru, které spravni organ a pri ném cinné osoby nejsou s to vitbec samostatné
hodnotit.

Pro priklad ucastnik uvadi, Ze urcité stavebni zdsahy provadél na zdakladé vicerého a
z opatrnosti velmi diisledného statického posouzeni predmétnych staveb, revidovaného jesté
orgdny stdtni spravy. Je s podivem a az neuvéritelné, ale zejména nepripustné, aby nadepsany
spravni organ a pri ném cinné uredni osoby posoudily stejné odborné otazky bez jakychkoliv
podkladu, odbornych znalosti ¢i v prvni fadé bez sezndmeni s porizenymi podklady vicastnika
zcela opacné, a to zjevné predpojaté a predjimavé v jeho neprospéch. Presto se tak stalo,
kdyZz v urednich projevech zazniva, Ze staticky stav predmétnych nemovitosti okamZzity zasah
nevyzadoval a nevyzZaduje - uzavieno bez jakéhokoliv dokazovdani a jesté pred ohleddnim
na misté.

Obdobné spravni orgdn uzaviel, Ze do predmétnych nemovitosti nezatékalo. Radné
prokdzanou skutecnosti viak je, Ze krovy domu byly prohnilé, a to v rozsahu, ktery nemohl
zavinit ucastnik, ba ke kterému nemohl ani prispét. Opakované zkratkovité zavery jsou dalsim
z vice nespravnych urednich postupii v této véci.

Konstatuji, Ze popsané postupy zaklddaji zcela zdsadni pochybnost o nestranném a
objektivnim hodnoceni jakychkoliv dalSich otdazek souvisejicich s véci ucastnika ze strany
dotcenych urednich osob, nebot se zdd, Ze o osobé ucastnika — snad vice nez o jeho vécech
— jiz bylo z jejich strany rozhodnuto, a to jesté pred zacdtkem jakéhokoliv dokazovani.
Opakované projevy undhlenych zdvéru vidy vyznivajicich v neprospéch ucastnika naopak
vedou k oprdavnéné domnénce, Ze by byl i dalsi postup ve vécech ucastnika zdasadné ovlivnén
totoznymi urednimi osobami v jeho neprospéch. Bez ohledu na skutecny a objektivné
hodnoceny stav véci.

V.
K posledné rozebranému jesté ucastnik poukazuje na nesprdvné prdvni postupy
nadepsaného spravniho orgdnu a cinnych urednich osob.
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Pred prohlaSenim stavby za kulturni pamdtku (po zahdjeni Fizeni o této otdzce) md
ucastnik povinnosti uvedené v § 3 odst. 3 zdkona o stdtni pamdtkové péci. Z pohledu daného
ustanoventi je zjevné, Ze provddi-li ucastnik na stavbé prdce, které jsou vynucené v disledku
dritve vzniklého zhorseni technického stavu (havarijniho stavu), neni ucastnik tim, kdo by véc
poskozoval nebo nicil, kdyz k poskozeni doslo jiZ samotnym zhorSenim technického stavu,
zde jesté pred nabytim viastnictvi. (Podotykdm v dobé, kdy se o nyni posuzované nemovitosti
Zadny organ pamatkové péce niky nezajimal.)

Spravni orgdn tedy bez Fddného posouzeni a oduvodnéni oznacuje prdce ucasinika
na predmétnych nemovitostech za jejich poskozovdni. Ackoliv vsak tyto prdace mohou mit viiv
na podobu predmétnych nemovitosti, nelze bez dalSiho uzavrit, Ze samotné stavebni zdsahy
nemovitost poskozuji, kdyz byly vynuceny diive dosaZenym stavem — dFivéisim
znehodnocenim.

Jesté vyznamnéjsiho pochybeni se pak spravni orgdn a ingerujici uredni osoby
dopousti ve chvili, kdy zcela mimo vlastni oprdvnéni vyplyvajici ze zdkona o stdini pamdtkové
péci ukladaji ucastnikovi jiz v priibéhu Fizeni o prohldsSeni véci za kulturni pamdtku povinnost,
aby ucastnik véc urcitym konkrétnim zpisobem zménil, upravil, resp. restauroval
(viz opakované vyzvy k uvedeni predmétnych nemovitosti do urcitého ,,dFivéjsiho stavu*,
Jjakkoliv tedy neovéreného a nepopsaného).

Z pohledu ucastnika je zcela nemistné, aby byl on obdobné oslovovdn a hodnocen.
Ucastnik nabyl pfedmétné nemovitosti v havarijnim stavu, v legitimnim ocekdvani moznosti
stran nakladdni s nimi, kdy ndsledné je urednimi osobami — desetileti ve vztahu
k predmétnym nemovitostem zcela necinnymi — osocovdn a napaddn, Ze je tim,
kdo je za jejich stav odpovédny.

Posledné uvedeny postup zaklada pochybnost, zda si jsou dotcené uredni osoby
védomy, Ze ve véci samé md byt rozhodovdno dle stavu ke dni vydani rozhodnuti, respektive
zda tuto skutecnost ve véci ucastnika zamérné nepomiji a nepominou, tj. neprictou mu k tizi
vlastni nespravné a nezdkonné konstruovanou odpovédnost vicastnika za dnesni stav véci.

VI
Zavérem ucastnik souhrnné namitd, Ze v jeho véci postupuji uredni osoby nesprdvné
a nezdkonné.

Skutkova vychodiska konstruuji cinné uredni osoby zcela zkratkovité, bez dostatku
odbornych znalosti ¢i podkladii, bez hodnoceni ditkazi, a vZdy takto v neprospéch ucastnika.

Jedndni ucastnika pak stejné predpojaté a bez Fddného projedndni oznacuji
za nezdkonné, na zdkladé cehoZ mu i nad ramec viastnich pravomoci ukladaji prdvni
povinnosti.

Vyse popsané postupy, vyskytujici se ve véci opakované, zasahuji zcela neprimérené
av zdsadé bezduvodné do vice ustavnich prav ucastnika a v souvislosti s nimi vznikd

ucastnikovi znacnd Skoda.

Mimo jiné pak zakldadaji popsané postupy i divodnou a vyznamnou pochybnost
o nestrannosti ve véci dosud cinnych urednich osob, nebot tyto zcela nediivodné, nepripadné,
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undhlené, ale soucasné velmi definitivné podstatné otazky souvisejici s probihajicim Fizenim
a vécmi ucastnika jiz hodnotily, kdy s ohledem na tento postup se (bézné) predpoklada,
Ze hodnoceni konecného souboru dikazii potiebného pro fadné vyhodnoceni jednotlivych
otazek bude takovymi diivéjsimi zavéry zdsadné ovlivnéno. Nestrannost dosud cinnych
urednich osob je tedy zpochybnéna i s ohledem na zdsady formulované Evropskym soudem
pro lidska prava jiz samotnymi autoritativnimi vyroky vyslovenymi nesprdavné a nezdakonné
v priubéhu Fizent.

S ohledem na vySe uvedené ucastnik zavérem zZadd, aby bylo konstatovano,
Ze v jeho véci postupoval spravni orgdn v dosavadnim prubéhu Fizeni nesprdvné a (i)
nezdkonné, a dale aby byly z dalsich uikonu ve véci vylouceni zpracovatelé a opravnéné uredni
osoby, ktefi se na pripravé a potvrzeni ¢i realizaci sprdavnich aktu sméfujicich
proti ticastnikovi dosud podileli. Ucastnik Zddd, aby byl o zpiisobu vyFizeni této stiznosti
vyrozumeén. [...] "

Ministerstvo kultury dodava ke vznesenému vyjidieni a namitkam pravniho
zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokaita
ze dne 5. 5. 2021 nasledujici:

Spravni organ zcela vylu€uje a odmitd, Ze by v pribéhu predmétného fizeni jakkoliv
ptekratoval své pravomoci a rozhodoval v procesnich i meritornich vécech na zékladé
vlastnich domnének, bez fadného zjisténi skutkového stavu véci. Ministerstvo si v daném
fizeni vyzadalo v souladu s platnou legislativou vSechny potiebné podklady a odborna
vyjadreni, do nichz bylo ucastnikovi fizeni umozZnéno nahlédnout, pofidit si z nich kopie,
vznaset proti nim piipadné piipominky a ptredkladat vlastni oponentni vyjadieni. Po celou
dobu spravniho fizeni bylo ministerstvo pribézné a podrobné informovano ze strany odborné
organizace a organu statni pamatkové péce o probihajicich opakovanych nezdkonnych
destrukénich aktivitdch uc€astnikl fizeni i stavebné-technickém stavu souboru, ktery je pies
veskeré negativni zdsahy vlastniki nadale opravitelny. Tato zjisténi dosvédcCilo téz
ministerstvem svolané ohleddni na misté¢ (viz vySe). V piipadé provedeného posouzeni
architektonického, urbanistického a historického vyznamu souboru "neorenesan¢ni dim
Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" se na piitomnosti pamatkovych hodnot a
divodnosti pamatkové ochrany ve smyslu § 2 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve zné€ni pozdéjSich predpist, zcela jednoznacné a jednomysiné shodla
jak zminovana odbornd slozka pamatkové péce (Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné
pracovisté v Brn¢), tak oba pfislusné vykonné organy statni pamatkové péce (Krajsky utad
Jihomoravského kraje a Magistrat mésta Brna). Jak je spravnim organem vySe podrobné
popsano a v chronologickém sledu ptfesné¢ doloZzeno, Ministerstvo kultury od pocatku
spravniho fizeni vyhovélo vSem mimofadnym zadostem ucéastnik fizeni o nahliZzeni do spisu,
veetné zasilani kopii obdrzenych dokumentd, a vtomto smyslu vyhovélo téZ vznesené
podmince vlastniki ve véci stanoveni pozdéjsiho terminu pro spravnim organem pozadované
ohledani na misté. Tyto pozadavky byly ze strany ucastnikii fizeni zdivodfiovany vaznou
epidemiologickou situaci, mimotadnymi vladnimi opatfenimi v souvislosti s nemoci COVID-
19, ale téz Casovou zaneprazdnénosti vlastniki (viz vyse). V aktualné zaslaném konstruktu
vznesenych namitek od pravniho zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o0. jsou tyto
ministerstvem v dobré vife ¢inéné kroky velmi netaktné pfipisovany k tiZi spravniho organu.
Jak je rovnéZ vySe podrobné popsano, mezitim co byl termin ohledani stanoven, na Zadost
samotnych ucastnikl fizeni, aZ na mésic biezen 2021, dochazelo jiZ od konce tinora 2021
k opakovanym nezdkonnym devastaénim zasahim na do té doby intaktné¢ dochovaném
souboru "neorenesan¢ni diim Hlinky 110/40 s ptilehlou parkovou zahradou" s cilem poskodit
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nebo zni¢it v ndvrhu odborné organizace popisované nejhodnotn&jsi historické prvky a
architektonické sou€asti ministerstvem posuzovaného pamatkové hodnotného aredlu
a zaroveni ke snaze Castnikl fizeni vyrazné narusit dosavadni uspokojivy stavebné technicky
stav a stavebni intaktnost jednotlivych objekti (hlavni obytna budova, skleniky v zahradg).
Ministerstvo kultury tak muselo v pribéhu fadné probihajiciho fizeni zcela nedekang
a opakovan¢ reagovat na nepfedvidatelné nezakonné aktivity vlastnikii. Nasledujici kroky
ministerstva proto nepfedstavovaly nedinnost v ramci probihajiciho fizeni, ale vychazely
v prvé fad€ znaléhavé nutnosti urychlené jednat a zabranit dalsim ucelovym (a diikazné
dolozitelnym) devastacim s cilem zabezpecit ptedmét spravniho fizeni pted pokradujicim
ni¢enim, coZ se navzdory opakovanym urgencim ze strany Ministerstva kultury, vzhledem
k pokracujicim aktivitim ucCastniki fizeni a bezprecedentnimu benevolentnimu piistupu
stavebniho ufadu, Ufadu méstské &asti Brno — stied k vlastnikiim dotéené nemovitosti,
do dne$nich dnti nepodafilo.

Dne 12. 4. 2021 uskute¢nilo Ministerstvo kultury, na zakladé usneseni ¢. j. MK
19706/2021 OPP ze dne 23. 3. 2021, ucastniky fizeni dosud odkladané ohledani souboru
"neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou", vse k. u. Staré Brno,
ulice Hlinky, mésto Brno, okres Brno-mésto, Jihomoravsky kraj, na mist€. Pfedmétné
ohledani na mist¢ bylo pivodné dohodnuto s ucastnikem fizeni
jiz poc¢atkem ledna 2021, pfiCemz termin spoleéného setkani byl tehdy predb&zné stanoven
na poCatek bfezna 2021, a to na samotnou zadost GCastnika fizeni vzhledem k tehdejsim
vladnim protiepidemickym nafizenim v souvislosti s Sifenim onemocnéni COVID-19
a vzhledem k avizovanému zahraniénimu pobytu Ke svolanému Setfeni
na mist¢ byl ministerstvem pfizvan téz prislusny stavebni ufad, Ufad méstské ¢asti Brno —
stted, ktery se vSak ke spole¢nému ohledani souboru Hlinky 110/40 dne 12. 4. 2021
nedostavil. Za tGcastniky fizeni se ohledani na misté¢ zGlastnil pravni zastupce spoleénosti
Horizon Consulting II. s.r.o., advokat za usek statni pamétkové péce byli
pfitomni zastupci Narodniho pamatkového ustavu, uzemniho odborného pracovisté v Brné a
dale zastupci Magistratu mésta Brna a Ministerstva kultury. Pracovnici pamatkové péce
Krajského ufadu Jihomoravského kraje se z ucasti dne 12. 4. 2021 telefonicky omluvili
s odkazem na své predeslé stanovisko ¢. j. JMK 20987/2021 ze dne 10. 2. 2021,
ve kterém krajsky ufad prohldSeni pfedmétného souboru v k. u. Staré Brno za kulturni
pamatku pro jeho pamatkové kvality doporuéil.

V ramci provedeného ohledéni souboru doslo k velmi dikladné a fotograficky
zdokumentované prohlidce exteriéru i celého interiéru posuzované neorenesanéni stavby
Hlinky 110/40, a to v¢etné zaklenutého sklepeni pochéazejiciho z viditelné star$i stavebni faze
a n€kdejsiho podkrovi s pravé odstranénym historickym krovem. Z detailni fotodokumentace
pofizené spravnim orgdnem i ostatnimi zacastnénymi subjekty pamatkové péce je zcela
zjevné a snadno piezkoumatelné, ze fasady donedavna vyuZivaného objektu vykazuji v celych
plochéch naprostou soudrznost, v zZadném piipadé tedy nejsou havarijniho a kolemjdouci
ohrozujiciho stavu, jsou velmi vysoké kvality zpracovani a bez viditelnych poruch,
nebo znamek dlouhodobého zatékani (podrobna fotodokumentace byla pofizena
téz ze stavebniho leSeni instalovaného pii hlavnim uli¢nim priaceli). K systematickému
ucelovému rozruSovani a znehodnocovéani femeslnych a uméleckofemeslnych soucasti
do té doby intaktnich fasad a interiéru ostatné dochazi ze strany novych vlastniki nemovitosti
az od konce unora 2021. Bylo pfi tom zapotiebi zna¢ného fyzického usili za pouZiti palic,
sekyr a pacidel, coZz je ostatné¢ patrné téz z fotodokumentace pribéhu nezakonnych
demoli¢nich praci, jez spravni organ obdrzel od mistnich rezidenti. Déle byly v ramci
ohledani na misté dne 12. 4. 2021 zadokumentovany veskeré pozustalé prvky a historické
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stavebni konstrukce, jez jsou nadale nositeli shledanych pamatkovych hodnot a vyhledové
dobfe rehabilitovatelné na zakladé¢ podrobnych fotografii dokladajicich stav objektu
pred zahdjenim nelegalnich destrukénich zasahti a téz na zékladé dobovych femesinych a
uméleckofemesinych analogii. Pravni zastupce Gcastnika fizeni, advokat

v této souvislosti nedokédzal odpoveédét na dotaz spravniho organu, kde jsou ucastniky fizeni
aktudlné deponovany odstrojené architektonické a uméleckofemeslné soucasti fasady a dalsi
hodnotné detaily reprezentativnich mistnosti interiéru, které byly zdokumentovany
za piitomnosti stejného pravniho zéstupce vlastniki pii mimofadném Setfeni uskuteénéném
dne 26. 2. 2021.

V ramci ohleddni na mist¢ dne 12. 4. 2021 bylo dale shledano plosné odstranéni
donedévna zcela intaktné dochovanych dekorativnich korunnich fims (jejich dobry a soudrzny
stav bez znamek zatékdni a opadavani omitky je véetné naro¢ného odbouravani opét
fotograficky zdokumentovan mistnimi rezidenty). Odhaleni masivni povalové stropni
konstrukce po roziezani historického krovu motorovou pilou v soucasnosti umoziiuje,
pfi dodrZeni tradi¢nich technologickych postupi a materiali, pomémé snadnou vyménu a
z pamatkového hlediska v€rohodnou obnovu vsech dozilych ¢asti stropu v prvnim patfe,
véetn€ znovuvyzdéni zdokumentované konzolové korunni fimsy. Podlaha prvniho patra
je aktudlné zdmérné pretéZovéana tézkou stavebni suti z nelegalné odstranénych korunnich
fims, pidnich nadezdivek, kominovych téles a protipozarnich stén, na coz byl jiz dfive
dopisem Ministerstva kultury dirazn€ upozornén piislusny stavebni tfad i Gcastnici fizeni.
Piitomnymi zastupci statni pamatkové péce bylo shledano, Ze piislusny stavebni tfad Utadu
meéstské ¢asti Brno — stfed dlouhodobé nereaguje na vyzvy ministerstva k okamzitému
zastaveni veSkerych pokracujicich devastacnich, vyklizecich, odstrojovacich a stavebnich
uprav na dotéeném souboru, k urychlenému zajisténi celé nemovitosti pted jakoukoliv
degradaci historickych stavebnich konstrukci, femeslnych a uméleckofemeslnych detaild
zpusobenych vySe uvedenymi aktivitami, nadmérnym pfetéZovanim nosnych konstrukei,
pfipadnymi vykopovymi pracemi, nebo nasledky désth, mrazi a povétrnostnich udalosti
pfi pokracujici absenci fadné stfesni krytiny a dest'ovych svodu. Skute¢nost, Ze se piedmétnou
patrovou stavbu z 19. stoleti ani po uvedenych zasazich a neinnosti nedaii uvést
do havarijniho stavu, svéd¢i o solidnim zalozeni zakladu a kvalité stavajicich historickych
stavebnich konstrukci. V nadéle rehabilitovatelném stavu se ostatné nachdzi téZz ucastniky
fizeni uCeloveé pobofeny tzv. horni sklenik vystavény v duchu historismu z reZzného cihlového
zdiva. Ten se nachdzi v zahradé¢, tedy nikoliv pfi kolemjdoucimi frekventované ulici jako
vlastni diim Hlinky 110/40, a jeho zdéanlivé neopodstatnéné pracné mechanické poskozeni
je tak, vedle odstranovani dekorativnich prvku v interiéru obytné stavby, dal§im diikazem
skute¢nych cili vSech nelegalnich aktivit u¢astnikt fizeni na pfedmétu spravniho ¥izeni.

Dne 28. 1. 2022 mél spravni organ béhem navstévy mésta Brna mozZnost opétovné
shlédnout vefejné viditelné ¢asti exteriéru posuzovaného neorenesanéniho domu Hlinky
110/40 v k. 0. Staré Brno. Z provedené obhlidky z ulice Hlinky bylo patrné, Ze je piedmét
spravniho fizeni, navzdory opakovanym urgencim Ministerstva kultury a navzdory vydanému
druhoinstanénimu piikazu Magistratu mésta Brna, odboru tzemniho a stavebniho Fizeni,
adresovanému jiz dne 28. 5. 2021 stavebnimu tfadu Ufadu méstské &asti Brno — stied,
nadale nezabezpecen pied nasledky désti, mrazi a povétrnostnich udalosti. Dne 30. 3. 2022
na objektu doslo k nelegdlnimu odstranéni staticky zcela stabilni a zachovalé tramové
konstrukce zastfeSené lodzie. O likvidaci dal$i hodnotné &asti domu byl spravni organ
informovan ze strany mistnich rezidenti jesté tentyz den, pfi¢emz pfislusnému stavebnimu
tradu, Utadu méstské &asti Brno — stied, nebylo mozZné se ze strany ministerstva telefonicky
dovolat (Ing. Ivana Hlavkovd). Dne 31. 3. 2022 Magistrat mésta Brna, tsek pamatkové péce,
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z podnétu Ministerstva kultury, predmétné nezdkonné stavebni zasahy fotograficky
zdokumentoval, pficemz jesté predeSlého dne byl spravnim organem telefonicky pozadan,
aby v této véci kontaktoval o vysvétleni vedouci stavebniho ufadu, v dotéené zéleZitosti
opakovan€ neCinného a s ministerstvem nekomunikujiciho. O pokraujicich nelegélnich
zasazich bylo zaroven informovéno téZ odborné pracovisté Narodniho pamétkového ustavu.
Je-li pfitom ohrozen stav objektu, ktery ma ur¢itou pamatkovou hodnotu, o to vice je
nezbytnd jeho ochrana (z rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu 6 As 37/2009).
Jelikoz je vtomto piipadé Ministerstvem kultury vedeno spravni fizeni o prohlaseni
za kulturni pamaétku, jsou navic vlastnici ptimo povinni dodrZovat ustanoveni § 3 odst. 3
zékona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé¢i, ve znéni pozdé&jsich piedpist, respektive
chranit dotéeny soubor azdo ukonleni tohoto fizeni pfed poskozenim, zniGenim
nebo odcizenim. Podle ¢l. 11 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod vlastnictvi zavazuje a
nesmi ho byt zneuZito na Gjmu prav druhych anebo v rozporu se zdkonem chranénymi
obecnymi zajmy. Takovym obecnym z4jmem je i ochrana kulturniho bohatstvi nasi zemé
a zamezeni nevratnych ztrat na rozmanitém a jedine¢ném kulturnim dédictvi Ceské republiky.
I pfes vySe uvedenou pokracujici ucelovou degradaci je posuzovany soubor nadéle
opravitelny a nadale vykazuje jiz diive shledana kritéria kulturni pamatky ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zdkona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé&i. Pretrvavajicim
po&inanim vlastnik@i a stavebniho ufadu Utadu méstské &asti Brno — stied pochopitelné
nartsta finan¢ni naro¢nost budouci rekonstrukce. Veskeré poskozené a zni¢ené pamatkove
hodnotné prvky lze na zékladé b&zné aplikované obnovné praxe do budoucna vérné a usp&sné
rehabilitovat pfi zachovani pamatkové podstaty souboru, a to s vyuzitim né&kterych
dochovanych ¢&asti insitu, s vyuzitim podrobné fotodokumentace objektu pofizené
pred provedenim nezédkonnych devastaci, dale pofizenych v ramci mimofadného Setfeni
dne26. 2. 2021 a znovu pii spoleéném ohledani na mist¢ dne 12. 4. 2021,
piipadné t€Z s vyuzitim konstrukénich a tvaroslovnych analogii a tradi¢nich femeslnych
postupt znamych z obdobnych historizujicich stavebnich realizaci z druhé poloviny 19. stoleti
a z podobné rozséhlych pamatkovych obnov (napf. po Zivelnich katastrofach, dlouhodobém
chatrani a devastaci).

K namitkdm procesni nespravnosti dale Ministerstvo kultury podotyka, ze pfedmétem
fizeni vedeného podle § 3 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé¢i, ve znéni pozdé&jsich
predpist, je predev§im zjistovani té skutecnosti, zda pfedmétna véc (soubor) ma nebo nema
znaky kulturni pamétky podle § 2 citovaného zdkona ¢. 20/1987 Sb. V pfipadé souboru
"neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" ministerstvo obdrzelo
fadné popsany a odbornymi hledisky zdivodnény navrh Nérodniho pamatkového ustavu.
Motivace k podani podnétd ¢i navrhd pfitom miZe byt obecné prakticky jakékoliv,
nebot’ stéZejni je pro spravni organ pouze ta skute¢nost, zda pro prohlaeni za kulturni
pamatku je dén ¢i nikoliv pfislusny zékonny divod. Nejen z tohoto pohledu je tedy namitka
proti motivu podani a zdkonné opodstatnénosti celého fizeni zcela irelevantni. Ministerstvo
kultury si v dané véci vyzadalo v souladu s platnou legislativou v8echna potiebna stanoviska a
mimo to provedlo jesté vlastni ohledédni na misté. Na doporuceni prohlasit pfedmétny areal
za kulturni pamatku se shodla jak odborna, tak i vykonna slozka statni pamatkové péce.
Ministerstvo zhodnotilo vSechny piedlozené dikazy jednotlivé i ve vzajemnych souvislostech
a teprve na jejich zékladé rozhodlo o prohldSeni souboru za kulturni pamatku. Spravni organ
zaroven podotyka, Ze zjiStovani skutecnosti, zda pfedmétny soubor ma nebo nema znaky
kulturni pamatky podle § 2 citovaného zékona ¢. 20/1987 Sb. je zcela v odborné kompetenci
Odboru pamatkové péce Ministerstva kultury. K dal$i z namitek spravni organ poznamenava,
Ze prohlaSeni za kulturni pamatku pochopitelné neznamend snahu o muzealni
»zakonzervovani“ konkrétni nemovitosti v ¢ase, nebo nemoznost vlastniki s takovou
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nemovitosti svobodné disponovat, citlivé ji rekonstruovat a nadédle smysluplné vyuzivat
v souladu s principy pamatkové péce, ale také s odpovidajicimi standardy 21. stoleti. Nejedna
se také o jednostranné omezeni vlastnického prava bez nahrady, protoze zékon o statni
pamatkové péci nabizi fadu fakultativnich i obligatornich néhrad, vazanych na zachovani a
udrzbu kulturni pamatky (viz téz nalez Ustavniho soudu Ceské republiky US 35/94).
Ucastnikiim fizeni se v této Zadané méstské lokalité Brna nabizi Siroka $kdla moznosti
smysluplného uzivani budovy s velkou okrasnou zahradou, na které piipadnd pamatkova
ochrana nejenom nema negativni vliv, ale v pfipadé provedeni pamatkove citlivé kvalitni
rekonstrukce a rehabilitace muze naopak realitni exkluzivitu nemovitosti jest€ navysit
(vyuziti napf. na reprezentativni sidlo firmy, pro kancelaiské vyuziti, pro provoz soukromych
klinik, sluzeb, ke galerijnim ucelim, k reziden¢nimu bydleni, k nejrizné€j$im formam
kratkodobého ubytovani, apod.).

Jak bylo Ministerstvem kultury vtextu vySe podrobné rozvedeno a doloZeno
Casosbérnou fotodokumentaci i1 spole¢né provedenym ohledanim na misté, soubor
"neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" se v dobé prodeje
nemovitosti a nasledného zahajeni spravniho fizeni ze strany ministerstva nachazel v ¢aste¢né
zanedbaném stavu vyzadujicim rekonstrukci, nikoliv v8ak ve stavu celostné havarijnim a
bezprostiedné ohrozujicim své okoli, respektive vyzadujicim neodkladnou demolici. Pravni
zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o. ostatné¢ ve svych vznesenych namitkéach
velmi slozité laviruje mezi hodnoticimi pojmy ,.Spatny technicky stav a stav ,havarijni®,
aby nakonec v zavéru zaslaného vyjadieni uvadél pouze stav ,havarijni®, vzneseny pausalné a
ucelové na veskeré stavebni konstrukce posuzovaného obytného domu. Skute¢nost,
Ze se predmétnou patrovou stavbu z 19. stoleti ani po vySe uvedenych nezdkonnych zéasazich
nedaii do havarijniho stavu uvést, svéd¢i naopak o solidnim zaloZeni zakladi a kvalité
stavajicich historickych stavebnich konstrukci. Ke vznesenym namitkdm ministerstvo dale
uvadi, ze v pfipadé¢ honosné vyhliZzejictho domu Hlinky 110/40 se jedna o objekt na prvni
pohled viditelné reziden¢niho charakteru nachézejici se v $ir§im historickém centru moravské
metropole, ktery byl pfedchozimi vlastniky v zakladni mife pribézné udrzovan, vyuzivan a
komer¢né pronajiman jesté¢ v prvnim desetileti 21. stoleti, ato v¢etné¢ rozsdhlé parkoveé
upravené zahrady s hodnotnou vzrostlou vysadbou a historickymi skleniky (dim slouzil
donedavna jako firemni kancelaie, sidlo a ucebna autoskoly, k ubytovani a skladovani).
Vzhledem k mimotadné reprezentativni povaze souboru Hlinky 110/40, k exkluzivni poloze
nemovitosti v §ir§im historickém centru mésta Brna, v poslednich péti letech hojn¢ medialné
diskutované problematice nedostatecné pamatkové ochrany celorepublikové vyznamného
historického stavebniho fondu moravské metropole, vzhledem k tézko piehlédnutelnym
vefejné znamym informacim a medidlné¢ prezentovanym zpravam o pokracujici piipravé
vyhlaSeni novych méstskych pamatkovych zon v §ir§im historickém centru mésta Brna a
v neposledni fadé vzhledem k pfimé oborové zkuSenosti a obeznamenosti uéastniki fizeni
s oblasti realitniho a developerského podnikani, nelze nez upozornit na ze strany investord
oc¢ekavatelnou pifitomnost €1 moznost vzniku pomérné vysoce realného podnikatelského rizika
v piipadé zvazovani zdméru spekulativniho nakupu architektonicky, urbanisticky i realitné
mimotadné nemovitosti v $ir§im historickém centru mésta za ucelem jeji demolice. Vzhledem
k v roce 2020 jiz pokrocilé fazi probihajicich pfiprav na vyhlaseni nové méstské pamatkové
zO6ny v Brn€ a existenci vefejného z4jmu na ochran¢ a zachovani takovych historickych
objekti, které tvofi pamatkovou podstatu, vizudlni identitu a smysl budouciho pamatkové
plosné chranéného tzemi, vyvstal ze strany odborné organizace po odborné strance zcela
opodstatnény a zdkonny pozadavek, aby Ministerstvo kultury v souladu s § 2 citovaného
zédkona ¢. 20/1987 Sb. provéfilo a podrobné vyhodnotilo, zda pfedmétny soubor napliiuje
nebo nenapliuje znaky kulturni pamatky. Je vefejné znamo, Ze situace ochrany kulturniho
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dédictvi v pamatkové plosné nechranénych méstskych &tvrtich v $ir§im centru mésta Brna
se stala v poslednich letech zcela netnosnou. Moravska metropole v sou¢asnosti kazdym
rokem ztraci prostfednictvim demolic a prestaveb zvlast€ objektd z 19. stoleti
a mezivale¢ného obdobi celosvétové uznavanou architektonickou a urbanistickou podstatu
jednotlivych méstskych ¢asti. Sirdi centrum mésta Brna tak nevratné pfichazi o dilezité
méstotvorné a po vytvarné strance hodnotné architektonické projevy. ReSené kauzy tak
pfedevsim poukazuji na aktudlné vaznou situaci v oblasti plo$né a individualni pamatkové
ochrany a zachovéni kulturntho d&dictvi moravské metropole, kdy mésto Brno ma
v porovnani ke své rozloze a celorepublikovému vyznamu zcela poddimenzovanou plosnou
1individudlni pamatkovou ochranu svého $ir§iho méstského centra, tedy architektonicky a
urbanisticky zcela stéZejnich historizujicich, secesnich a prvorepublikovych &tvrti z obdobi
19. stoleti az pocatku 20. stoleti, které uréuji vizualni charakter a kultivovanou podobu celého
mésta. PloSn¢ pamétkoveé chranéné je v soucasnosti pouze nepatrné uzemi zhruba v rozloze
puvodniho hradbami sevieného stfedovékého mésta (Mé&stska pamatkova rezervace Brno).
M¢ésto Brno mé z tohoto pohledu, pfi srovnani s ostatnimi vyznamnymi historickymi mésty,
nejpoddimenzovangjsi plosnou pamétkovou a individudlni ochranu ze v3ech ostatnich
pamétkové nepiehlédnutelnych mést v Ceské republice, coZ se samoziejmé projevuje
zminénymi kazdoro¢nimi nendvratnymi ztratami na jeho bohatém pamatkovém fondu
itradiéné vnimané architektonické a urbanistické podob&. Odborna organizace statni
pamatkové péfe a Ministerstvo kultury tuto problematiku v mezich svych personalnich
moznosti dlouhodobé a s veSkerym moznym pracovnim a ¢asovym nasazenim fesi. K namitce
pravniho zastupce ucastnika fizeni, Ze se v jeho pfipadé jednalo pfi zahajeni spravniho fizeni
o prohlaseni za kulturni pamatku o ,, vyznamny exces z obvyklé praxe uplatiiované v aktudlnim
obdobi na vizemi mésta Brna® Ministerstvo kultury uvadi, Ze pfiblizné ve stejném obdobi
zahdjil spravni organ posuzovani pfitomnosti pamatkovych hodnot a opravnénosti piidéleni
statusu kulturni pamatky u nejméné dalSich péti nemovitosti zvaZzovanych vlastniky v centru
¢i $irSim centru mésta Brna k demolici, z nichZ u jednoho historizujiciho ¢inzovniho domu
v k. u. Veveti jiz existuje kone¢né pravomocné rozhodnuti ministerstva o prohlaseni hodnotné
stavby za kulturni pamatku, pficemz ucastnik fizeni vysledné rozhodnuti plné respektoval
apfiklonil sek zdméru objekt v historickém centru mésta zrekonstruovat a citlivé
modernizovat. Ministerstvo kultury dale podotyka, Ze se posuzovany soubor "neorenesanéni
dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" aktualné nachdzi v pamatkové plo3né
nechranéném uzemi Ochranného pasma Méstské pamatkové rezervace Brmno,
coz ale pochopiteln¢ v Zddném piipadé nedeklaruje, Ze se snad jedna o né&jaké piestavbové
asanaCni méstské Uzemi bez pifitomnosti vyznamnych architektonickych, urbanistickych
a dalSich pamatkovych hodnot (viz vyse a nize). Smyslem stavajiciho ,,naraznikového* pasma
jeoviem pouze ochrana pamétkovych hodnot méstského jadra uvniti hradeb a s tim
souvisejicich dalkovych pohledi a vazeb ve vztahu k méstskému jadru, nikoliv pamatkova
ochrana vlastnich pamatkovych hodnot dotéeného tizemi, v tomto pfipadé architektonicky
hodnotné vily srozsihlou okrasnou zahradou, v&etné vSech jejich hodnotnych prvkia
situovanych v exteriéru a interiéru. Shledana pamatkova podstata a divod pamatkové ochrany
predmétného souboru je ostatné v tomto rozhodnuti jasné a prezkoumatelné specifikovan.

K dal3i namitce a tvrzeni zastupce ucastnika fizeni, advokata
Ze predmétné nemovitosti souboru Hlinky 110/40 nikdy dfive nebyly pamatkové chranény
anebyly ani nikdy dfive predmétem soustfedéného zajmu organti pamatkové péce
Ministerstvo kultury poukazuje na dvojici rozsudki Nejvyssiho spravniho soudu,
které se piimo k této zalezitosti vztahuji: ,,[...] Jen ze samotného faktu, Ze prozatim nebyly

prohldseny za kulturni pamadtku jiné stavby, které by si mozZna takové prohldseni také
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zaslouzily, nelze usuzovat na to, Ze je nezdkonné prohldSeni o posuzované stavbé. |...]
(sp.zn. 9 As 133/2015 — 36 z 14. 7. 2016, B154) a déle: ,[...] Ze proces posuzovani
kulturnich, architektonickych a urbanistickych hodnot v souvislosti s jejich pamatkovou
ochranou je v ¢ase proménlivy a jednotliva hodnotici kritéria a pristupy se tak mohou
postupem Casu ménit. Z faktu, Ze wurcity objekt nebyl dosud pamdtkové chrdnén,
a proti (navenek deklarovanému) zaméru vlastnika o jeho prestavbé ¢i demolici nebylo
ze strany prislusnych orgdnii dosud niceho namitano, nemiiZe zaloZit legitimni ocekdavani,
Ze k pamdtkové ochrané takového objektu nemiize kdykoliv v budoucnu dojit. [...]“ (sp. zn. 2
As 120/2011 - 173 z 31. 10. 2013, B108).

K vy$e vyi¢enym namitkdm dale spravni organ uvadi citaci z rozsudku Nejvy$siho
spravniho soudu sp. zn. 2 As 120/2011 - 173 z 31. 10. 2013 (B108), kde je uvedeno,
7e ,,[...] pro prohldseni véci za kulturni pamdtku je podstatné pouze naplnéni zdkonnych
divvodi, nikoliv vSak divody, které toto spravni Fizeni iniciovaly, ¢i postoj vilastnika véci
k takovému zdméru. [...]* Kfadnému posuzovani architektonickych, urbanistickych,
arboristickych, uméleckych, uméleckofemeslnych, femeslnych a kulturnéhistorickych hodnot
a souvislosti souboru "neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" a
k posuzovani jeho vazeb na okolni historickou zastavbu a méstskou strukturu Ministerstvo
kultury déle dopliiuje, Ze pravni zastupce Gcastnika fizeni z hlediska svych odbornych znalosti
z oblasti pamatkové péce, pamatkovych obnov, vyvoje historickych stavebnich konstrukci a
tradi¢nich femesel (ani dle platné legislativy) neni, na rozdil od odborné organizace,
pfislusnych organt statni pamatkové péfe a odbornych pracovnikii Ministerstva kultury,
dostate¢né odborné a profesné¢ zplsobily k vlastnimu svévolnému vyhodnocovani miry
pfitomnosti pamatkovych hodnot pifedmétného celku ve smyslu § 2 citovaného zékona
¢.20/1987 Sb.. Ministerstvo si v daném fizeni vyzadalo v souladu s platnou legislativou
vSechny potiebné podklady a odborna vyjadfeni. Zadny odborny posudek nebyl ze strany
ucastnikd fizeni Ministerstvu kultury k pfipadnému posouzeni a oponentufe za celou dobu
vedeného spravniho fizeni ptedloZen (podrobné&ji vySe viz s. 25-26). Spravni organ k tomuto
pfipojuje citaci z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 9 As 133/2015 - 36 z 14. 7.
2016 (B154), kde je jasn¢ uvedeno, Ze ,,[...] Pokud ministerstvo tato stanoviska a vyjddrent
[v ptipadé souboru Hlinky 110/40 stanoviska Narodniho pamatkového ustavu, izemniho
odborného pracovisté v Brné, usekil statni pamatkové péce Krajského tfadu Jihomoravského
kraje a Magistraitu meésta Brna a vyjadfeni pravniho zdstupce ucastnika fizeni -
pozn. Ministerstva kultury] vécné posoudilo, vyhodnotilo a poté vyloZilo, proc se priklonilo
k zavéru o existenci hodnot uvedenych v ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zakona o statni
pamadtkové péci, lze takovy postup akceptovat. Protichiidnost nékterych skutkovych podkladii
[v piipad€ souboru Hlinky 110/40 se odborné organizace i jednotlivé useky statni pamatkové
péce jednoznaéné shodly na pfitomnosti pamatkovych hodnot ve smyslu § 2 citovaného
zékona ¢. 20/1987 Sb. a na opravitelnosti dotéenych nezdkonné poskozenych nemovitosti —
pozn. Ministerstva kultury] nemusi vést sprdvni organ nutné k zadani znaleckého posudku,
ktery by se k témto rozporum vyjadril, a to tim spise, Ze v dané véci byl spravni orgadn
(Ministerstvo kultury, potazmo ministr) organem odborné dostatecné zpusobilym k tomu,
aby si (cestou volného hodnoceni dukazu - § 50 odst. 4 spravniho Fddu) o predmétné
problematice ucinil viastni usudek. [...]" Déle Ministerstvo kultury uvadi, ze se v Zadném
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piipadé nezaklada na pravdé tvrzeni advokata ze: ,,[...] veSkeré prace
vSak byly vidy provadény po vyrozuméni orgdnii pamdtkové péce, v nutném rozsahu
a za dusledného  plnéni  pripadnych povinnosti  vyplyvajicich  ze stavebniho zdkona.
Tedy prokazatelné zcela v souladu s ustanovenim § 3 odst. 3 zdak. & 20/1987 Sb., o statni
pamdtkové péci. [...]“ Obdobna nepravdiva tvrzeni, naf¢eni a ucelové konstrukty majici
ospravedlnit opakované bezprecedentni poruSovani zakona ze strany ulastnikii fizeni a
vandalské poskozovani pamatkové hodnotného objektu v dobé probihajiciho spravniho
posuzovani jevtomto piipadé na samé hrané, ba dokonce za hranou profesni etiky
konkrétniho advokata. Ministerstvo kultury sdéluje, Ze veskeré v tomto sméru vedené namitky
jiz byly podrobné vypoiadany a v chronologickém piehledu vyvriceny v textu vyse.
Némitkou udajné podjatosti opravnénych tfednich osob v fizeni vedeném pod sp. zn. MK-S
13824/2020 OPP se samostatné zabyva Usneseni naméstka ministra kultury Ing. Vlastislava
Ourody, Ph.D. s €. j. MK 19949/2022 OPP ze dne 6. 4. 2022.

Ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
ve znéni pozdé&jSich predpist, byli o zahdjeni fizeni pisemné vyrozuméni vlastnici souboru
navrzeného na prohlaseni za kulturni pamatku, a v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, veznéni pozd&jSich predpist, jim bylo umoznéno,
aby se pred vydanim rozhodnuti vyjadfili k podkladtim, které Ministerstvo kultury v prib&hu
fizeni shromézdilo. Vlastnici této moZnosti vyuzili po seznameni se spisem Sp. zn. MK-S
13824/2020 OPP (dne 13. 5. 2021) prostfednictvim pravniho zastupce spole¢nosti Horizon
Consulting II. s.r.o0., advokata

Dne 18. 6. 2021 obdrzelo Ministerstvo kultury prostiednictvim priavniho zastupce
spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokata nasledujici
vyjadieni po seznameni s obsahem spisu a podklady rozhodnuti:

»[...] Nadepsany spravni orgdan zahdjil dne 17. 12. 2020 Fizeni o prohldSeni
predmétnych nemovitosti ci jejich Casti za kulturni pamdtku (Fizeni sp. zn. MK-S 13824/2020
OPP).

V ndvaznosti na sezndmeni se s obsahem spisu predklada timto ucastnik své vyjadreni
k podkladiim pro rozhodnuti o véci i k véci samotné, kdy vivodem konstatuje, Ze nesouhlasi
s prohldsenim jeho véci za kulturni pamdtku, a dodava, Ze by rozhodnuti o prohldseni jeho
véci za kulturni pamatku povazoval za prekvapivy, nedivodny a protiustavni zdasah do svého
viastnického prava, coz niZe rozvddi.

II

V prvni Fadé poukazuje ucastnik opakované na zcela prekvapivy a nepredvidatelny
postup organii pamdtkové péce v této véci. K tomu se vyjadroval ucastnik jiz ve svych
pred koupi predmétnych nemovitosti, zdklad svych uvah o jejich dalsim vyuZiti, okolnosti,
které jej vedly k pevnému presvédceni o pripustnosti jeho zaméru i viiv téchto skutecnosti
na samotnou koupi predmétnych nemovitosti a na urceni jejich kupni ceny (k tomu blize
i zavérem).
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Presto ucastnik i na tomto misté strucné az heslovité opakuje nékteré divody,
pro které by vidél nespravnost pripadného zavéru o pamadtkové ochrané jeho nemovitosti jiz
v samotném postupu organii pamatkové péce v jeho véci.

Jak wuvedl ucastnik drive, dle vSech dostupnych podkladu, dle védomi diivéjsich
vlastnikii pFedmétnych nemovitosti i dle védomi ucastnika nebyly predmétné nemovitosti nikdy
predmétem zdjmu orgadnii pamdtkové péce ci Sirsi odborné verejnosti.

V této souvislosti poukazuje ucastnik na skutecnost, Ze v letech 1984 az 1987 probéhla
(i) na uzemi (nynéjsi) Ceské republiky generdlni aktualizace pamdtkového fondu. Predmétné
nemovitosti vSak pri této prileZitosti za jakkoliv zvlast hodnotnou kulturni pamatku shledany
nebyly.

V letech 2000 az 2007 pak probéhla na zdkladé Koncepce ucinnéjsi péce o pamdtkovy
fond (schvdlené usnesenim Viady CR) a za podpory Ministerstva kultury CR obnova
identifikace kulturnich pamatek. Ani v této nedavné dobé, kdyz byl fond zdsadné obnovovdn a
dopliiovan, vsSak opét nebyly predmétné nemovitosti vyhodnoceny jako jakkoliv vyznamnd
kulturni pamatka.

Ucastnik jiz v pribéhu Fizeni opakované kritizoval a oznadil za nepFijatelnou vivahu,
Ze by stavba obdobného stdari (rozuméj existujici jiZ del§i dobu) stojici navic
na frekventovaném misté byla po mnoha letech absolutniho nezajmu odborné verejnosti a
organy pamdtkové ochrany nikdy neregistrovanda prohldsSena nyni oproti tomu za vyznamny
historicky doklad.

Drive jesté uvazoval ucastnik o moznosti pochybeni orgadnii pamdtkové péce ve sméru
Jejich nepozornosti. Po zjisténi, Ze vSak organy pamdtkové péce skutecné realizovaly priibézné
i intenzivné vice akci, jejichZz ucelem bylo naplnéni pamdtkového fondu, zda se prakticky
Jistym, Ze predmétné nemovitosti (jejich oblast) musely byt z hlediska pamdtkové hodnoty
prezkoumany, kdy bylo nejméné v obou vySe zminénych pripadech aktualizace fondu
uzavreno, Ze zde divody pro prohldaseni za kulturni pamatku nejsou dany.

Nad vyse uvedené poukazuje ucastnik na skutecnost, Ze ani dnes zjevné nepovazuji
organy pamadtkové péce predmétné nemovitosti za jakkoliv zvldst vyznamné. Otdzku jejich
vyznamu (ochrany aZ samotného zachovani) hodnoti proto v riznych situacich
., Schizofrenné”. Tak napriklad Magistrat mésta Brna v tomto Fizeni v dopise ze dne 10. 2.
2021 naznacuje, zZe soubor (bez ohledu na technicky stav) povazuje za ,, hodny pozornosti*
(byt' se k pripadnosti jeho ochrany blize nevyjadiuje). Na druhé strané vsSak ten samy orgdn
bez vyhrad schvalil izemni studii Zluty kopec Brno, zpracovanou v roce 2020,
ktera vSak pocita se zdsadni zménou vzhledu i zpusobu vyuziti dotcenych pozemku, kdy takto
Magistrat mésta Brna dokonce dne 18. 12. 2020 vyslovil souhlas se zamérem odstranit
predmétné skleniky stojici na pozemcich ucastnika. Tento zamér je pak se souhlasem odboru
pamdatkové péce MMB mimo jiné reflektovan i v nynéjsi podobé ndavrhu vizemniho pldnu
pro mésto Brno.

Na zdkladé vyse uvedeného ucastnik uzavira, Ze zkrdtka byly predmétné nemovitosti
drive organy ochrany pamdtkové péce hodnoceny, avsak nikdy nebyl shledan jejich zdsadni
kulturni vyznam hodny zakonné ochrany (ve vztahu ke zbytku fondu - viz ddle) a v duchu
tohoto zavéru orgdny pamdtkové péce dlouhodobé i aktudlné jednaly a jednaji, kdyZ mimo
Jjiné schvaluji koncepce, které se zachovanim nynéjsi podoby souboru vibec nepocitaji.
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Uvedenym tedy ucastnik znovu doklada, Ze dosavadni jedndni a postoje nejenze viibec
nenaznacovaly jakykoliv zdjem organii pamdtkové ochrany o predmétné nemovitosti
v minulosti, ale dokonce bylo mozno z aktivnich tikonii téchto orgdanu dovodit, Ze tyto vyznam
predmeétnych nemovitosti zkoumaly a hodnotily jako nedostatecny, neoduvodiujici omezovdni
vlastnickych prav jeho majitelii (soukromy zdjem ustavniho rozméru) ani rozvoj daného vizemi
(jiny verejny zdjem).

111

Sdm ucastnik je presvédcen, Ze pri srovndni s jinymi na uzemi mésta Brna
dochovanymi stavbami uchovadvajicimi obdobné kulturné-historické hodnoty by predmétné
nemovitosti ani v pripadé piivodniho a technicky bezvadného stavu (viz dale) nebyly natolik
vyznamné a unikdtni, aby to odivodnovalo jejich prohldaseni za kulturni pamdtku.

Nakonec ze stejného posouzeni a relativniho srovndni témér jisté drive vychdzely
i organy pamdtkové péce, kdyZ pri aktualizacich pamatkového fondu rozhodly nedopliiovat
pamadtkovy fond o pFedmétné nemovitosti.

V tomto sméru stoji za pozornost, Ze dle verejné evidence Narodniho pamdtkového
istavu je z vizemi mésta Brna zapsdno v Ustiednim seznamu kulturnich pamatek nejméné 270
staveb z obdobi historismu, z toho je zhruba 100 zapsanych objektii vystavéno
v novorenesancnim slohu nebo nesoucich dominantni novorenesancni prvky. I jen pomérné
zevrubnou resersi pak lze zjistit, Ze je v Ustiednim seznamu kulturnich pamdtek z vizemi mésta
Brna zapsano (nejméné) 14 rodinnych domu a vil postavenych v novorenesancnim stylu.

Uvedené hodnoty jsou pritom urcené stridmé, kdy Ize pFedpokiddat, Ze po prekondni
urcitych omezeni plynoucich z rezerv evidence a jejiho interaktivniho vyhleddavdni by bylo
dohledano relevantnich zaznamii podstatné vice.

Ndsobné vice objektii je pak zapsdno v Soupisu NPU, ktery obsahuje mimo informaci
o pamdtkové chranénych vécech i udaje o vSech dalsich objektech, které jsou predmétem
zdjmu  pamdtkové péce. Nutno zduraznit, Ze predmétné nemovitosti ucastnika
se pred zahdjenim Fizeni v této véci nenachdzely nikdy ani v tomto Sirokém soupisu.
PFitom ani objekty zde dlouhodobé evidované nebyvaji casto prohlasovany za kulturni
pamatku.

Ucastnik je hluboce pFesvédcen, Ze cilem cinnosti orgdnii pamdtkové péce nemd byt
a neni zachovani vSech predmeétii, které lépe Ci hure reprezentuji néjakou historicko-kulturni
hodnotu, ale zajisténi, Ze bude vytvoren a chranén dostatecné bohaty fond takovych objekti,
ktery zachovani konkrétni historicko-kulturni hodnoty v dostatecné (a pFimérené) mire zajisti.

Skutecnost, Ze tedy predmétné nemovitosti nebyly dfive do UstFedniho seznamu
kulturnich pamdtek zapsdny, ale zejména Ze nikdy nebyly pojaty ani do Soupisu NPU, svédci
presvédcivé pro zdver, Ze zkrdtka ve srovndni s jinymi reprezentanty stejnych hodnot na uzemi
mésta Brna nejsou vyznamné ani natolik, aby byly predmétem zdjmu pamdtkové péce,
natoz aby bylo namisté uvaZovat za daného stavu o jejich prohlaseni za kulturni pamdtku.

Lze nakonec uzavrit, Ze vhodnosti, potiebou a pripustnosti prohlaseni predmétnych

nemovitosti ucastnika za kulturni pamdtku se z tohoto pohledu dosud Zadny z orgdanu
poskytujicich v této véci své vyjadreni dostatecné nezabyval, natoZ aby srovnal hodnotu
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posuzovanych nemovitosti s vyznamem a hodnotou jinych véci obsazenych v Soupisu NPU,
které vsSak nejsou pres jejich vyznam a diive projeveny zdjem orgdnu pamdtkové péce
za kulturni pamdtku prohldaseny ani se o tomto nevede Fizeni.

1V.

Ucastnik pFi vySe uvedenych tivahdch zdmérné nezohlediiuje stavebné-technicky stav
predmétmych nemovitosti, nakolik je presvédcen, Ze by predmétné nemovitosti
ani pFi piivodnim a uspokojivém stavebnétechnickém stavu zvlastniho kulturniho vyznamu
zejména prdvé ve srovndni s jinymi reprezentanty stejnych hodnot (Casto jiZ chrdnénymi
¢i evidovanymi) nedosahovaly.

V' hodnoceni celé véci vSak jisté nelze stavebnétechnicky stav posuzovanych
nemovitosti a jejich statickou i estetickou zachovalost pominout.

Jednou ze zdkladnich zasad spravniho Fizeni opakovanou v rozhodnutich Nejvyssiho
spravniho soudu je, Ze o véci ma byt rozhodovadno (zasadné) dle prdavniho a skutkového stavu
ke dni vydani rozhodnuti.

Jak je z obsahu spisu patrné a nadepsanému organu znamé, musel ucastnik v priubéhu
tohoto Fizeni provést na predmétnych nemovitostech stavebni prdce spocivajici zejména
v odstranovani Casti stavby — jejim odlehcovani. Nutno dodat, Ze k provedeni téchto praci
sméfoval ucastnik jesté pred zahdjenim tohoto Fizeni, kdy v jeho priubéhu toliko ovéroval,
zda takové prdce snesou odkladu, ¢i zda je potFeba je provést bezodkladné.

Po odborném posouzeni technického a statického stavu predmétné stavby ndsledné
ovéreném i nestrannym odbornikem — znalcem prizvanym pracovniky stavebniho uradu —
bylo konmstatovano, Ze cela stavba ma poruSenou statiku, a Ze podstatné casti predmétné
stavby jsou v havarijnim stavu vyZadujicim okamZity zdsah.

Ucastnik proto ndsledné provedl na predmétnych nemovitostech v priibéhu Fizeni
o jejich prohlaseni za kulturni pamadtku potrebné stavebni prace.

Byt byly takové prdce provedeny jen ve zcela nezbytném rozsahu, byla timto zpiisobem
odstranéna stresni krytina, krovy vcetné nékterych souvisejicich stavebnich casti a atik, jiné
drevéné konstrukce a dadle podstatnad cdst fasady se stylizujicimi prvky, které byly rozruseny.

Je evidentni, Ze popsanou cinnosti byla zdsadné dotcena podoba posuzovanych
nemovitosti, kdy z obsahu spisu se dadle podava, Ze i zbylé stavebni Cdsti vykazuji podstatné
technické vady vyZadujici brzky zdsah.

Ucastnik poukazuje na skutecnost, Ze samotny ndvrh na prohldseni jeho majetku
za kulturni pamatku jako i ndsledna vyjadreni dotcenych organii se vztahuji k podobé objektu
pred provedenim popsanych stavebnich zdsahii. S ohledem na vySe zminénou zdsadu
hodnoceni skutkového stavu ke dni vydani rozhodnuti tak nejsou vyjadreni dotcenych orgadnii
obsazend ve spise (ij. vyjadreni ze strany KU Jmk, MMB, NPU) aktudini a pouzitelnd
Jjako podklad pro rozhodnuti.

To plati dvojnasob v situaci, kdy je predmétna stavba po provedeni neodkladnych

zajistovacich praci fakticky jen torzem, které nadto charakteristické prvky zmifiované
ve vyjddrenich dotcenych organii a samotném navrhu NPU nenese.
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Snad jen z opatrnosti k tomu ucastnik doddavd, Ze mu v Zddném pripadé nyni
ani pozdéji, tj. ani v pFipadé prohldseni jeho véci za kulturni pamdtku, neni mozno uloZit
povinnost, aby on na své ndklady uvadeél predmétné nemovitosti do jakéhokoliv (domnélého)
historického stavu.

Jinak feceno ucastnik zduraziuje, Ze naplnéni podminek § 2 zak. ¢ 20/1987 Sb.,
o statni pamdtkové péci, je treba zkoumat dle stavu ke dni vydani rozhodnuti. AZ od takového
okamZiku a dle tehdy urcenych vychodisek pak dopadaji na viastnika i ustanoveni § 9 a 10
téhoz zdkona, nakolik je rozhodnuti o prohldSeni véci za kulturni pamdtku rozhodnutim
konstitutivnim.

S ohledem na dnesni podobu posuzovanych nemovitosti a nutnost odstranéni ddle
trvajicich statickych vad, které znalec oznacil za vhodné FeSitelné toliko demolici stavby,
uzavira ucastnik, Ze mimo vyse rozebrané duvody svédci i tyto okolnosti pro zaver,
Ze predmétné nemovitosti kulturni pamadtkou byt prohldSeny nemaji, kdyZ tyto dnes zjevné
nespliuji vSechny predpoklady takového rozhodnuti. I zde je pFitom vhodné odkdzat na vyse
uvedené, tj. Ze pripadné kulturné-historické hodnoty nesené tieba diive v urcitém rozsahu
i na objektu ucastnika jsou vyznamné lépe a zcela dostatecné rozsdahle uchovany na jinych
stavbdch, kterym se jiz dlouhodobé zdjmu orgdnu pamadtkové péce dostavd, a tyto jsou v jejich
evidencich v souladu s principy dobré spravy dlouhodobé zapsany.

Snad jiz jen na okraj se pak ucastnik vyjadiuje k opakovanym zavérium nékterych
orgdnii, které mimo svoji odbornost ve svych sdélenich konstatuji, Ze maji byt nemovitosti
ucastnika v dobrém stavebné-technickém a statickém stavu. Jedinym relevantnim a odbornym
podkladem obsaZenym ve spise je v§ak v tomto sméru odborné statické posouzeni zpracované
Ing. Lubomirem Kosikem, autorizovanym inZenyrem, které bylo ovéfeno i soudnim znalcem
Ing. Josefem Cupalem a v podstatném rozsahu i prislusnym stavebnim uradem a jim
prizvanym odbornikem, kdy zavéry takového posouzeni, na které timto ucastnik odkazuje,
nebyly nijak zpochybnény.

V této souvislosti ucastnik prohlasuje, Ze byl sezndmen i s listinou nové zaloZenou
do spisu — prikazem Magistratu mésta Brna, Odboru vizemniho a stavebniho Fizeni, ze dne
28. 5. 2021, ¢ j. MMB/0246218/2021. K tomuto viak uvddi, Ze v rozsahu vyrokové Cdsti —
ktera je a muZe byt jedinou zdavaznou — se tato listina predmétu Fizeni nijak nedotykd,
resp. nemd pro rozhodnuti ve véci Zadny vyznam.

V.

Na poslednim misté se ucastnik krdtce vyjadiuje k nékterym praktickym dusledkiim,
které by mélo v dnesni situaci pripadné — zcela nepredvidatelné a dle ucastnika vzhledem
kvyse uvedenému neprimérené a protiustavni — prohlaSeni predmétnych nemovitosti
za kulturni pamatku.

vvvvvv

nemovitosti byla pri jejich nabyti urcena zejména s ohledem na predpokladanou vyuZitelnost
pozemkii pro realizaci nového stavebniho zaméru ucastnika. Takto urcend kupni cena byla
nékolikandsobné vyssi, nez kolik by cinila cena predmétnych nemovitosti bez moznosti vyuZit
pozemky pro novou a v dané lokalité dnes i s ohledem na okolni poméry vhodnéjsi zdastavbu.
Konecna kupni cena, za kterou ucastnik predmétné nemovitosti nabyl, dosahla vyse nékolika
desitek milionii korun.
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Ucastnik je presvédcen, Ze v pripadé, kdy by bylo rozhodnuto o prohldseni jeho véci
za kulturni pamdtku a kdy by takové rozhodnuti obstdlo pripadny soudni prezkum, bylo by
nutno uzavrit, zZe vysledny stav, ktery by znamenal nezavinéné a nepredvidatelné poskozeni
investice ucastnika, by mél piivod v nespravném urednim postupu organit pamdtkové péce.

Pokud by totiz kdy byly nemovitosti ucastnika vyznamnou kulturni pamatkou,
nic nebranilo organum pamdtkové péce kdykoliv diive projevit o tuto véc zdjem. Nestalo
se tak vSak v Zadné intenzité ani v ramci jejich prubéiné cinnosti, ani v ramci (dvou)
intenzivnich programu smérujicich k identifikaci historicko-kulturné vyznamnych objektu.

Dle presvédceni ucastnika tomu tak bylo proto, Ze zkratka predmétné nemovitosti
ve srovnani s jinymi a dostatecné cetnymi zdstupci stejnych hodnot zdsadniho vyznamu
nejsou. S prihlédnutim k dnesnimu stavu predmétnych nemovitosti by pak musel takovy zaver
platit dvojnasob.

Pokud by viak presto byl v nynéjsi situaci ucastnik na svém vlastnickém pravu omezen
z duvodu prohldseni véci za kulturni pamatku, neslo by s ohledem na vyse uvedené hledat
vznik rozsahlé skody ze zmarené investice v jakékoliv neopatrnosti ¢i neodbornosti ucastnika,
kdyz pochybeni primo vytvdrejici situaci, ze které by Skoda vznikla, by mélo zjevné piivod
v diivéjsi necinnosti i nespravném plnéni uikolu orgdany pamadtkové péce.

vvvvvv

(bez dalsiho) sniZeni hodnoty nemovitosti v dusledku prohlaseni za kulturni pamdtku Skodou,
ktera by méla byt nahrazena. Ve drive posuzovanych pfipadech vsak individudlni skutkové
okolnosti nesvédcily nikdy o takovém (nespravném) postupu stdtu, ktery by dal sam o sobé
(vétsi) Skodé vzniknout takovym zpiisobem a v takovém rozsahu, jako by tomu bylo zde.

Tento pripad by nakonec pri prohldseni véci ucastnika za kulturni pamatku naplioval
znaky spravni praxe, kterda byla jiz v minulosti kritizovana Verejnym ochrdancem prav. Ten
za nespravny (uredni) postup organii pamadtkové péce oznacil pravé situaci, kdy je historicko-
kulturni hodnota véci prezkoumavana a konstatovana na zdkladé vikonu viastnika, ktery timto
projevuje jiz diive pojaty zamér se svoji véci urcitym zpiisobem nakldadat, kdy v tomto zdméru
md byt pravé prohldsenim véci za kulturni pamadtku po zahdjeni jeho realizace omezen.

Pritom pro takovy postup neni vzhledem k moZnostem a oprdvnénim orgdnii
pamdtkové péce Zadny duvod, coz jej cCini s ohledem na souvisejici prdavni nejistotu a dalsi
negativni dusledky na strané vlastnikii a priori neprijatelnym, vadnym.

To nakonec ve véci ucastnika strucné naznacuje ve svém vyjdadreni ze dne 10. 2. 2021
i Krajsky urad Jihomoravského kraje, ktery oznacuje mozny prekvapivy a pozdni zdsah
do prav ucastnikii v pFipadé prohlasent kulturni pamdtky za nestastny.

Vzhledem k vySe uvedenym zavérum ucastnik avizuje, Ze bude v pFipadé prohldseni
jeho véci za kulturni pamatku uplatfiovat proti stdtu ndrok na ndhradu skody v Fadu nékolika
desitek milionu korun, kterd by mu v tomto pFipadé vznikla jako diisledek nesprdvného
uredniho postupu vedouciho primo ke zcela nepredvidatelnému a nezavinénému zmareni
nedavné investice ucastnika.
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Takovy postup by samoziejmé ucastnik inicioval prostiednictvim insolvencniho
spravce i v pripadé, kdy by byl nucen s ohledem na své zdavazky a sniZeni hodnoty jeho
majetku v dusledku prohldaseni nemovitosti za kulturni pamatku podat dluznicky insolvencni
navrh.

24

Zavérem ucastnik rekapituluje, Ze podstatnda cast podkladu obsaZenych ve spise neni
relevantni, nebot’ se nevyjadiuje k predmétu Fizeni dle stavu ke dni vyddni rozhodnuti,
ktery je viak pro véc jediné rozhodny.

Ddle je zjevné, Ze nemovitosti ucastnika musely byt jiz drive z hlediska pamatkové
hodnoty zevrubné posouzeny, kdy se vSak nikdy predmétem zdjmu orgdnii pamdtkové péce
nestaly. Oproti tomu obsahuje pamdtkovy fond znacné mnoZstvi jinych staveb z vizemi mésta
Brna, které uchovavaji hodnoty (dfive) nesené nemovitostmi ucastnika lépe a ve zcela
dostatecném rozsahu.

Pro to svédci i velmi neddvné vyjadreni Magistrdatu mésta Brna, odboru pamdtkové
péce, ktery udélil souhlas s tvzemni studii Zluty kopec, na jejimz zdkladé md byt
do posuzovanych nemovitosti vyznamné zasazZeno, kdy takto mimo jiné vyjddril jmenovany
organ souhlas se zbourdnim obou sklenikii nachdzejicich se na posuzovanych pozemcich.
Takto schvdlend studie jiz byla vyuZita i v rdmci pripravy tizemniho planu mésta Brna a je
reflektovana v jeho aktudlnim navrhu.

I s ohledem na stavebné-technicky stav posuzovanych nemovitosti ma tedy ucastnik
za to, Ze jeho nemovité véci nemaji byt prohlaseny za kulturni pamdtku, kdyZ je navic
evidentni, Ze jejich uvedeni do Fdadného technického stavu neni z ekonomickych divodii
na strané ucastnika ale nejspis ani pripadného jiného pozdéjsiho viastnika dobfe mozné.

Ucastnik proto navrhuje, aby nadepsany spravni organ s ohledem na zménu predmétu
posouzeni drive zahdjené Fizeni o prohldseni véci za kulturni pamdtku zastavil, pripadné
aby z vySe uvedenych ditvodii rozhodl ve véci samé tak, Ze se posuzovany soubor za kulturni
pamdtku neprohlasuje. [...]"“

Ministerstvo Kkultury dodivd ke vznesenému vyjiadieni pravniho zastupce
spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokita
ze dne 18. 6. 2021 nasledujici:

V prvé tadé¢ Ministerstvo kultury uvadi na pravou miru nepravdivé tvrzeni
a domnénku pravniho zastupce ucastnika fizeni, ze by odborni pracovnici ministerstva,
Néarodniho pamétkového ustavu, piipadné mistné piislusnych vykonnych organi statni
pamatkové péce ne€kdy v minulosti konkrétné posuzovali a hodnotové kvalifikovali
pamatkovy vyznam souboru "neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou
zahradou" a rozhodli v dané véci o tom, Ze tento celek ¢i jeho ¢asti nedosahuji zakonnych
kritérii a kvalit pro ufedné evidovany zapis do Statnich seznaml nemovitych kulturnich
pamatek, nebo pro prohldSeni za kulturni pamatku a zaevidovani dotéeného souboru
do Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky. Uvedeny konstrukt o domnéle
prokézané absenci pamatkovych hodnot souboru Hlinky 110/40 je advokatem
podloZen nepravdivym sdélenim, Ze se pravé z téchto diivodi pfedmétnému objektu
a jeho castem v minulosti nevénovala pozornost pii tzv. generalni aktualizaci nemovitych
kulturnich pamatek (GA) probihajici vletech 1984-1987, nebo pfi tzv. reidentifikaci
nemovitych kulturnich pamatek (REI) v letech 2000-2007. Ministerstvo kultury proto uvadi
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vtéto vé€ci na pravou miru, Zze jak uz je ostatné patrné z Gplného nazvu v minulosti
provedenych reviznich eviden¢nich aktivit statni pamatkové péce, respektive Narodniho
pamatkového Ustavu, oba vy$e zminéné procesy se tykaly pouze aktualizace udajl a zpiesnéni
stavajici evidence u statem jiz ufedn¢ vedenych nemovitych kulturnich pamétek. Soubor
"neorenesan¢ni dum Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" vsak v této dobé jeste
nebyl evidovan jako zapsana ¢i prohlaSend kulturni pamatka a z tohoto divodu tedy ani
nemohl byt subjektem feSenym v ramci generalni aktualizace, nebo reidentifikace nemovitych
kulturnich pamatek.

Ministerstvo kultury dale upozoriiuje, Ze ze skutecnosti, kdy napf. jeden z historickych
domi v téze ulici je kulturni pamatkou, zatimco druhy vizudln€é i dobou svého vzniku
podobné hodnotny dosud neni, nelze dovozovat, ze takovy dim se kulturni pamétkou
v budoucnu nemuze stat. Fakt, Ze néktery ze srovnatelnych objekti kulturni pamétkou je a
jiny neni, zadnym zpusobem neprokazuje absenci znakd kulturni pamatky u objektd,
které kulturnimi pamétkami nejsou, ale pouze prokazuje absenci spravniho aktu, ktery by
piipadné hodnoty véci, stavby, ¢i souboru jako kulturni pamatky tfedné potvrdil. Nelze totiz
vylouc¢it, Ze rozhodnuti o prohldSeni za kulturni pamatku mize byt v budoucnosti vydano,
kdyz k otazce, pro¢ tomu tak zatim nebylo, je mozné sdélit, Ze proces posuzovani piitomnosti
architektonické, urbanistické, uméleckoiemeslné, femeslné a kulturné historické hodnoty
v souvislosti s pamatkovou ochranou je proces ¢asove, vécné€, i na dostate¢nou personalni
kapacitu ufadi velmi naro¢ny, podléhajici vyvoji a zejména postupné rostouci mife
védeckého poznani urcité oblasti. Jde o proces s jasnymi pravidly, hodnotovymi kritérii a
vlastni metodologii, nicméné o proces do urcité¢ miry v ¢ase proménlivy, stejné jako se v Case
v souvislosti s vyvojem a zménami v konkrétnim uzemi méni i pamétkovy vyznam a kulturni
nenahraditelnost posuzovanych véci a soubort. Ze zakona €. 20/1987 Sb. nepochybné nelze
dovodit jakékoli opravnéni vlastnika nemovitosti, aby byla v rezimu uvedeného zakona
posouzena jeho stavba v situaci, kdy jsou napt. posuzovany stavby okolni ¢i napt. aby bylo
do budoucna u jakékoli stavby deklarovano, ze jiz nikdy za kulturni pamatku prohldsena
nebude. Proto skutecnost, ze o jinych objektech nebylo dosud rozhodovano, nemuze bez
dalsiho vést k tomu, Ze bude deklarovano, ze konkrétni dim nema hodnoty kulturni pamatky.
V této véci vychazi Ministerstvo kultury téz z ustalené judikatury, kterd se v tomto smyslu
pfi spravnich fizenich vyskytla, napt. jde o rozsudek Mé¢stského soudu v Praze €. j. 11 Ca
159/2008-60.

K namitce a tvrzeni pravniho zastupce ucastnika fizeni, Ze pfedmétné nemovitosti
souboru Hlinky 110/40 nikdy dfive nebyly pamatkové chranény a nebyly ani nikdy dfive
pfedmétem soustfedéného zajmu organti paméatkové péce dale Ministerstvo kultury poukazuje
na dvojici rozsudk Nejvyssiho spravniho soudu, které se ptimo k této zalezitosti vztahuji:
. [...] Jen ze samotného faktu, Ze prozatim nebyly prohldseny za kulturni pamdtku jiné stavby,
které by si mozna takové prohldseni také zaslouZily, nelze usuzovat na to, Ze je nezdkonné
prohldseni o posuzované stavbé. [...]" (sp. zn. 9 As 133/2015 — 36 z 14. 7. 2016, B154) a
déle: ,[...] Ze proces posuzovani kulturnich, architektonickych a urbanistickych hodnot
v souvislosti s jejich pamatkovou ochranou je v case proménlivy a jednotliva hodnotici
kritéria a pristupy se tak mohou postupem casu ménit. Z faktu, Ze urcity objekt nebyl dosud
pamdtkové chranén, a proti (navenek deklarovanému) zaméru viastnika o jeho pfestavbé i
demolici nebylo ze strany prislusnych organit dosud niceho namitdno, nemiize zaloZit
legitimni ocekavani, Ze k pamdtkové ochrané takového objektu nemiiZe kdykoliv v budoucnu
dojit. [...]“ (sp. zn. 2 As 120/2011 - 173 z 31. 10. 2013, B108).
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K vySe vyi¢enym ndmitkdm déle spravni organ uvadi citaci z rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu sp. zn. 2 As 120/2011 - 173 z 31. 10. 2013 (B108), kde je uvedeno,
ze ,[...] pro prohldSeni véci za kulturni pamdtku je podstatné pouze naplnéni zdkonnych
divodi, nikoliv viak divody, které toto spravni Fizeni iniciovaly, i postoj viastnika véci
k takovému zdméru. [...]* Krtadnému posuzovani architektonickych, urbanistickych,
arboristickych, uméleckych, uméleckofemeslnych, femeslnych a kulturnéhistorickych hodnot
a souvislosti souboru "neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" a
k posuzovani jeho vazeb na okolni historickou zastavbu a méstskou strukturu Ministerstvo
kultury dale dopliiuje, Ze pravni zastupce G¢astnika fizeni z hlediska svych odbornych znalosti
z oblasti pamatkové péce, pamatkovych obnov, vyvoje historickych stavebnich konstrukci a
tradi¢nich femesel (ani dle platné legislativy) neni, na rozdil od odborné organizace,
pfisludnych organti statni pamatkové péce a odbornych pracovnikii Ministerstva kultury,
dostatené odborn€é a profesné zpusobily k vlastnimu svévolnému vyhodnocovéni miry
pfitomnosti pamatkovych hodnot pfedmétného celku ve smyslu § 2 citovaného zakona
¢. 20/1987 Sb.. Ministerstvo si v daném fizeni vyzadalo v souladu s platnou legislativou
viechny potiebné podklady a odborna vyjadieni. Zadny odborny posudek nebyl ze strany
ucastnikl fizeni Ministerstvu kultury k pfipadnému posouzeni a oponentuie za celou dobu
vedeného spravniho fizeni piedloZen (podrobnéji vyse viz s. 25-26). Spravni organ k tomuto
pfipojuje citaci z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. 9 As 133/2015 - 36 z 14. 7.
2016 (B154), kde je jasné uvedeno, Ze ,,[...] Pokud ministerstvo tato stanoviska a vyjadreni
[v pfipadé souboru Hlinky 110/40 stanoviska Narodniho pamatkového tustavu, uzemniho
odborného pracovisté v Brné, useku statni pamatkové péée Krajského ufadu Jihomoravského
kraje a Magistritu mésta Brna a vyjadfeni pravniho zastupce uCastnika fizeni —
pozn. Ministerstva kultury] vécné posoudilo, vyhodnotilo a poté vyloZilo, proc¢ se pFiklonilo
kzavéru o existenci hodnot uvedenych v ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zdkona o stdtni
pamdtkové péci, Ize takovy postup akceptovat. Protichiidnost nékterych skutkovych podkladii
[v pfipad€ souboru Hlinky 110/40 se odborna organizace i jednotlivé useky statni pamatkové
péce jednozna¢né shodly na pfitomnosti pamatkovych hodnot ve smyslu § 2 citovaného
zékona €. 20/1987 Sb. a na opravitelnosti dotéenych nezakonné poskozenych nemovitosti —
pozn. Ministerstva kultury] nemusi vést spravni organ nutné k zadani znaleckého posudku,
ktery by se k témto rozporiim vyjadril, a to tim spiSe, Ze v dané véci byl spravni orgdn
(Ministerstvo kultury, potazmo ministr) organem odborné dostatecné zpusobilym k tomu, aby
si (cestou volného hodnoceni ditkazu - § 50 odst. 4 sprdvniho Fddu) o predmétné
problematice ucinil viastni usudek. |...]"

K dal§i namitce vznesené pravnim zastupcem uclastniki fizeni tentokrat proti
ufednimu rozhodovani a metodické praxi useku pamatkové péte Magistratu mésta Brna
Ministerstvo kultury podotykd, Ze mu takové posuzovani nepfislusi a neni ani pfedmétem
tohoto spravniho fizeni. Pro ministerstvem vedené fizeni je podstatné, Ze dotéeny magistrat
ve svém stanovisku ¢. j. MMB/0075141/2021/s ze dne 10. 2. 2021 shledal pfitomnost
pamatkovych hodnot ve smyslu § 2 citovaného zakona ¢&. 20/1987 Sb., respektive
opodstatnénost nadvrhu Narodniho pamatkového ustavu na prohlaSeni souboru za kulturni
pamatku, a Ze jeho pracovnici v rdmci ministerstvem svolaného ohledani na misté dne 12. 4.
2021, spolu s ostatnimi odbornymi zastupci pamatkové péce, in situ podrobné shlédli,
fotograficky zdokumentovali a konstatovali opravitelnost objektt, které sice byly v priib&hu
fizeni nezdkonné pobofeny, jejich obnova a rehabilitace je vSak nadéale z pamatkového
hlediska moznd, zadouci a ze stavebniho hlediska proveditelna. Dale Ministerstvo kultury
uvadi, ze usek pamatkové péée Magistratu mésta Brna v Zadném svém rozhodnuti nevydal
souhlas s odstranénim historickych sklenikti souboru Hlinky 110/40, jak uvadi pravni
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zastupce ucastnikli fizeni. DotCené objekty jsou navic ode dne 17. 12. 2020 predmétem
spravniho fizeni Sp. Zn. MK-S 13824/2020 OPP vedeného ze strany Ministerstva kultury.
Vefejné dostupny dokument Uzemni studie Zluty kopec piedstavuje uzemné planovaci
podklad k doposud pravné neplatnému, respektive nezavaznému novému Uzemnimu planu
mésta Brna. Ke schvaleni moznosti vyuziti Uzemni studie Zluty kopec doslo na zikladé
dokumentu Magistratu meésta Brna, Odboru uUzemniho plénovani a rozvoje
¢. j. MMB/0444309/2021 ze dne 25. 8. 2021. Tento dokument tedy pochazi z doby, kdy jiz
Ministerstvo kultury ode dne 17. 12. 2020 vedlo piislusné spravni fizeni o prohlaseni souboru
"neorenesan¢ni dum Hlinky 110/40 s pfilehlou parkovou zahradou" za kulturni pamatku.
Spravni organ podotyka, Ze i v ptipadé prohlaseni dotéeného souboru za kulturni pamatku
1ze z dot¢ené studie nadale vychazet, pti¢emz konkrétni isek bude mozné dodate¢né upravit a
pfizpusobit ve prospéch zaclenéni a zachovani téch casti, které budou nové kulturni
pamatkou. Stejnym zptisobem je ostatné v ramei tzemniho planovani v lokalité Zluty kopec
nutné respektovat a zohlednit Ministerstvem kultury nedavno (tj. 24. 11. 2021) pravomocné
prohlaseny soubor "neobarokni najemni dvojdim Hlinky €. p. 115/46a a Hlinky €. p. 117/46
s parkovou zahradou", vSe k. 0. Staré Brno, jehoz protahla okrasné¢ komponovana zahrada
je situovana v nedalekém sousedstvi se zahradou domu Hlinky 110/40, s niz vytvéii
architektonicky, urbanisticky, arboristicky, environmentalné a kulturné€historicky mimotadné
cenny doklad o tradici zakladani, existenci a podobé parkovych zahrad tehdejsi brnénské
spoleCenské honorace pielomu 19. a 20. stoleti a navazujiciho obdobi mezivale¢ného.
Zavérem Ministerstvo kultury podotykd, Ze rozsah pamatkové ochrany podlouhlého
zahradniho pozemku p. ¢. 684, k. u. Staré Brno, jehoz soucasti je téZ pamatkoveé hodnotna
stavba tzv. horniho cihlového skleniku bez €. p. s okolni zahradni Gpravou, 1ze v budoucnu,
v souladu suzemnim planem, piipadné zkorigovat pozemkovym katastralnim oddélenim
vrchni ¢asti nékdejsi prevdzné uzitkové a hospodarské zahrady a pfipadnym zruSenim
prohlaseni tohoto horniho useku za kulturni pamatku.

Nepravdivé informace o udajném havarijnim stavu celé stavby Hlinky 110/40 a
doprovodnou argumentaci pravniho zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o.,
advokata ze ,,musel ucastnik v prubéhu tohoto Fizeni provést
na predmétnych nemovitostech stavebni prdce spocivajici zejména v odstranovani casti stavby
- Jjejim odlehcovani® shledava spravni organ jako krajné cynickou a vzhledem
k opakovanému poruSovani zdkona ze strany ucastnikll fizeni a s ohledem na pokracujici
vandalské poskozovani pamatkové hodnotného objektu v pribéhu spravniho posuzovani
za profesné neetickou. Ministerstvo kultury k tomuto pouze sdé€luje, Ze veskeré v tomto sméru
vedené ndmitky jiz byly podrobné vypotddany a v chronologickém piehledu vyvraceny
v textu vySe. Dne 28. 1. 2022 mél spravni organ b&hem navstévy mésta Brna mozZnost
opétovné shlédnout vefejné viditelné Casti exteriéru posuzovaného neorenesan¢niho domu
Hlinky 110/40 v k. u. Staré¢ Brno. Z provedené obhlidky z ulice Hlinky bylo patrné, Ze je
predmét spravniho fizeni, navzdory opakovanym urgencim Ministerstva kultury a navzdory
vydanému druhoinstanénimu piikazu Magistratu mésta Brna, odboru izemniho a stavebniho
fizeni, adresovanému jizZ dne 28. 5. 2021 stavebnimu ufadu Utadu méstské ¢asti Brno — stied,
nadéle nezabezpecen pred nasledky déstl, mrazi a povétrnostnich udalosti. Dne 30. 3. 2022
na objektu doslo k nelegdlnimu odstranéni staticky zcela stabilni a zachovalé tramové
konstrukce zastfeSené lodzie. O likvidaci dalsi hodnotné ¢asti domu byl spravni organ
informovéan ze strany mistnich rezidenti jesté tentyz den, pfi¢emz pfislusnému stavebnimu
tfadu, Utadu méstské ¢asti Brno — stied, nebylo moZné se ze strany ministerstva telefonicky
dovolat (Ing. Ivana Hlavkova). Dne 31. 3. 2022 Magistrat mésta Brna, Gisek pamatkové péce,
z podnétu Ministerstva kultury, pfedmétné nezdkonné stavebni zasahy fotograficky
zdokumentoval, pficemz jesté piedeslého dne byl spravnim organem telefonicky pozadan,
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aby v této véci kontaktoval o vysvétleni vedouci stavebniho ufadu, v dotéené zaleZitosti
opakované neCinného a s ministerstvem nekomunikujiciho. O pokraujicich nelegalnich
zasazich bylo zaroven informovano téZ odborné pracovi§té Narodniho pamatkového ustavu.
Je-li pfitom ohroZen stav objektu, ktery ma uritou pamatkovou hodnotu, o to vice
je nezbytna jeho ochrana (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu 6 As 37/2009). Jelikoz je
vtomto pfipadé Ministerstvem kultury vedeno spravni fizeni o prohlaSeni za kulturni
pamatku, jsou navic vlastnici pfimo povinni dodrzovat ustanoveni § 3 odst. 3 zikona
¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozd&jsich piedpisi, respektive chranit
dotéeny soubor az do ukonceni tohoto fizeni pifed poskozenim, zni¢enim nebo odcizenim.
Podle ¢l. 11 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod vlastnictvi zavazuje a nesmi ho byt
zneuZito na Ujmu prav druhych anebo v rozporu se zakonem chranénymi obecnymi zajmy.
Takovym obecnym zdjmem je i ochrana kulturniho bohatstvi naSi zemé a zamezeni
nevratnych ztrat na rozmanitém a jedine¢ném kulturnim dédictvi Ceské republiky. I pres vyse
uvedenou pokracujici uc¢elovou degradaci je posuzovany soubor nadale opravitelny a nadale
vykazuje jiz diive shledand kritéria kulturni paméatky ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1
pism. a) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci. Pretrvavajicim po¢indnim vlastnikti
a stavebniho ufadu Ufadu méstské &asti Brno — stied pochopitelng nartista finanéni naroénost
budouci rekonstrukce. Veskeré poSkozené a zni¢ené pamatkové hodnotné prvky Ize
na zékladé¢ bé&€zné aplikované obnovné praxe do budoucna vérné a uspé$né rehabilitovat
pii zachovani pamatkové podstaty souboru, a to s vyuzitim né€kterych dochovanych ¢asti
in situ, s vyuzitim podrobné fotodokumentace objektu pofizené pied provedenim
nezédkonnych devastaci, dale pofizenych v ramci mimotéddného Setieni dne 26. 2. 2021 a
znovu pii spoleéném ohleddni na mist¢ dne 12. 4. 2021, ptipadné téz s vyuzitim
konstrukénich a tvaroslovnych analogii a tradi¢nich femeslnych postupti zndmych
z obdobnych historizujicich stavebnich realizaci z druhé poloviny 19. stoleti a z podobné
rozsahlych pamatkovych obnov (napf. po zivelnich katastrofach, dlouhodobém chatrani
a devastaci).

Dne 30. 9. 2021 bylo Ministerstvu kultury dorueno nasledujici sdéleni pravniho
zastupce spolecnosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokita
ze dne 29. 9. 2021:

. [..] VdZeni, ve shora uvedené véci ¢inim jménem ucastnika Fizeni strucny dotaz
k postupu Vaseho uradu a stavu Fizeni. Oboji je sméfovano jak k Fizeni o véci samé,
tak k vyFizeni drivéjSich procesnich podnétiu ucastnika. Upozorfiuji na Cetné negativni
dusledky nespravného postupu spravniho orgdnu v tomto Fizeni, které jsou zjevné a Vdm
i s ohledem na znalost stavu véci jisté znamé, kde tyto budou pripadné pozdéji vycisleny
a uplatnény. [...]“

Ministerstvo kultury dodava ke vznesenému dotazu a vyjadieni pravniho
zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokita ze dne
29. 9. 2021 nasledujici:

Spravni organ zcela vyluCuje a odmita, ze by v pribéhu pfedmétného fizeni jakkoliv
piekraoval své pravomoci a rozhodoval v procesnich i meritornich vécech na zakladé
vlastnich domnének, bez fadného zjisténi skutkového stavu véci. Ministerstvo si v daném
fizeni vyzadalo v souladu s platnou legislativou vSechny potiebné podklady a odborna
vyjadfeni, do nichZ bylo G¢astnikovi fizeni umoZnéno nahlédnout, pofidit si z nich kopie,
vznaSet proti nim pfipadné pfipominky a ptedkladat vlastni oponentni vyjadfeni. Po celou
dobu spravniho fizeni bylo ministerstvo prub&ézn€ a podrobné€ informovéno ze strany odborné
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organizace a organu statni pamatkové péce o probihajicich opakovanych nezdkonnych
destruk¢nich aktivitach u€astniku fizeni i stavebné technickém stavu souboru, ktery je pies
veSkeré negativni zasahy vlastniki nadale opravitelny. Tato zjisténi dosvédcilo téz
ministerstvem svolané ohledani na mist¢ (viz vySe). V piipadé provedené¢ho posouzeni
architektonického, urbanistického a historického vyznamu souboru "neorenesan¢ni dim
Hlinky 110/40 s ptilehlou parkovou zahradou" se na pfitomnosti pamatkovych hodnot a
davodnosti pamétkové ochrany ve smyslu § 2 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamétkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi, zcela jednoznaéné a jednomyslné shodla
jak zminovana odborna slozka pamatkové péce (Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné
pracovisté v Brng), tak oba piislusné vykonné organy statni paméatkové péce (Krajsky uiad
Jihomoravského kraje a Magistrat mésta Brna). Jak je sprdvnim organem vySe podrobné
popsano a v chronologickém sledu pfesné dolozeno, Ministerstvo kultury od pocatku
spravniho fizeni vyhovélo viem mimofddnym zadostem ucastniki fizeni o nahliZeni do spisu,
véetn¢ zasilani kopii obdrZenych dokumentli, a v tomto smyslu vyhové€lo téZ vznesené
podmince vlastnikli ve véci stanoveni pozd€j$iho terminu pro spravnim organem pozadované
ohledani na misté. Tyto pozadavky byly ze strany uG¢astnikd fizeni zdGvodiiovany vaznou
epidemiologickou situaci, mimotfadnymi vladnimi opatfenimi v souvislosti s nemoci COVID-
19, ale téz asovou zaneprazdnénosti vlastnikti (viz vyse). V obdrzeném dotazu a vyjadieni
pravniho zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokata

ze dne 29. 9. 2021, jsou nyni tyto ministerstvem v dobré vife a na zadost uGcastnikd fizeni
¢inéné kroky, stejn€ jako nasledujici prodleni v fizeni, prokazatelné zpisobena dopady
mimoiadné epidemiologické situace v roce 2021 anapocatku roku 2022, vyhlasenymi
nafizenimi v disledku $iteni nemoci COVID-19 a personalnimi kapacitami odboru, velmi
netaktné a jednostranné pfipisovany k tizi spravniho organu, a to navic zptisobem, ktery by
mohl byt vykladan i jako ¢inéni urcitého natlaku na svobodné odborné rozhodovani spravniho
organu v této veci.

Dne 21. 1. 2022 bylo Ministerstvu kultury doru¢eno nasledujici sdéleni pravniho
zastupce spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokita
ze dne 13. 1. 2022:

. [-..] S ucastnikem je ve vyse uvedeném rizeni rozhodovdno o ndvrhu na prohldseni
Jjeho véci - neorenesancniho domu Hlinky 110/40 - za kulturni pamdtku. Rizeni bylo zahdjeno
dne 17. 12. 2020 a nebylo do dnesniho dne skonceno.

Uvodem ucastnik v ndvaznosti na svd diivéjsi poddni opakuje, Ze predméiny majetek
nebyl nikdy v minulosti v ramci pribéZného ani intenzivniho programového dopliovani
pamdtkového fondu predmétem jakéhokoliv zdjmu orgdnii pamdtkové péce.

Ucastnik nabyl dim do svého vlastnictvi po peclivém uvdZeni vSech dostupnych
informaci relevantnich pro mozZnosti nakladani s nim, a to za kupni cenu, kterd reflektovala
moznost realizace nové vystavby na misté piivodniho zchdtralého objektu.

Nékolik meésicii po koupi domu a po zahdjeni prislusnych povolovacich Fizeni
souvisejicich s realizaci nového projektu vsak bylo zahdjeno vyse uvedené Fizeni.

II

Ucastnik citil od pocatku zahdjené Fizeni bez ohledu na jeho pFipadny vysledek jako
velmi vyznamné omezeni jeho vlastnického prdva. JiZ samotné prodleni v postupu
predvidatelnych spravnich postupii souvisejicich s novou vystavbou, zavinéné vedenim tohoto
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Fizeni, predstavuje na strané ucastnika velmi vysoké ndklady, resp. Skodu souvisejici jednak
se zpozZdénim realizace projektu, a soucasné s tim zvySené ndklady zavinéné trinimi zménami
nakladovych cen na realizaci stavebniho projektu, ke kterym v mezidobi doslo.

Ucastnik byl po zahdjeni Fizeni nucen ucinit néktera stavebni opatieni souvisejici
s havarijnim stavem budovy, jejiz stav se naddle zhorsuje a dle ucastnika se muZe stdat opét
nebezpecnym.

V dané situaci je zcela neprijatelné, aby naddle dochdzelo k prekracovani zakonnych
lhut stanovenych pro vyFizeni shora uvedené véci, jako se tomu déje nyni. Takové prodleni
znamend jednak rostouci intenzitu neoprdavnéného zdasahu do vlastnického prdva ucastnika,
zvysujici se Skodu jemu zpiisobenou timto nezdkonnym postupem, a v neposledni Fadé i nova
rizika souvisejici s odkladem demolice pFedmétné stavby.

To vse pres opakované urgence ucastnika, ktery si navic jiz drive vyhradil pravo
veSkerou jemu zpiisobenou Skodu uplatiiovat na odpovédnych osobdch.

Vedle toho zde ve véci ucastnika stoji rostouci pochybnost, zda bude pripadné
rozhodnuti vydané v této véci vibec v souladu se zdsadou rozhodovani dle pravniho a
skutkového stavu véci ke dni vyddni rozhodnuti, kdyz - jak bylo uvedeno v disledku
nezakonného postupu ministerstva - doslo v mezidobi k dalSimu zhorseni technického stavu
ucastnikovych nemovitosti.

111

Jak wuvadeél ucastnik jiz ve drivéjSich podanich, praxe organii pamadtkové péce
projevend mimo jiné pripady i v této véci, kdy dochazi k jejich zdsahu do majetkové sféry
viastniki aZ na zdkladé projevu jejich vlastni aktivity smérujici ke zmené jejich vlastni véci a
pro né naprosto nepredvidatelné, je v pravnim stdté zcela neprijatelnd. K tomu se mimo jiné
Jiz dritve vyjadril i Verejny ochrance prav ve své metodické publikaci tykajici se tohoto tématu.

Pro tento i pro dalsi ditvody uvedené ve diivéjsich poddanich je ucastnik presvédcen,
Ze jeho véc nemad byt za kulturni pamdtku prohldasena. Zejména je vSak nemyslitelné, aby bylo
Fizeni ve véci vzhledem k vyse uvedenému naddle vedeno bez jakéhokoliv vysledku a aby byl
timto postupem ucastnik naddle poskozovan.

Proto ucastnik Zada, aby ve smyslu ustanoveni § 178 zdk. ¢. 500/2004 Sb., spravniho
Fadu, nadfizeny spravni organ postupem podle § 80 téhoz zakona ucinil nékteré z opatieni
proti necinnosti, a zamezil tak dalSimu zvySovani Skod ucastnikovi nezdkonnym postupem
spravniho orgadnu zpisobenych. [...]“

Ministerstvo kultury dodiava k obdrzenému vyjiadieni pravniho zastupce
spole¢nosti Horizon Consulting II. s.r.o., advokata ze dne
21. 1. 2022 nasledujici:

Pravnim zastupcem ucastnikli fizeni vznesené namitky byly Ministerstvem kultury
podrobné vypofadany v textu odivodnéni vyse. Dne 28. 1. 2022 mél spravni orgian béhem
niv§tévy mésta Brna moZnost opétovné shlédnout vefejné viditelné &asti exteriéru
posuzovaného neorenesan¢éniho domu Hlinky 110/40 v k. u. Staré Brno. Z provedené
obhlidky z ulice Hlinky bylo patrné, Ze je predmét spravniho Fizeni, navzdory
opakovanym urgencim Ministerstva kultury a navzdory vydanému druhoinstanénimu
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prikazu Magistritu mésta Brna, odboru uzemniho a stavebniho Fizeni, adresovanému
jiz dne 28. 5. 2021 stavebnimu uFadu U¥adu méstské &asti Brno — stied, nadile
nezabezpecen pred nasledky dést’i, mrazu a povétrnostnich udalosti. Dne 30. 3. 2022
na objektu doslo k nelegilnimu odstranéni staticky zcela stabilni a zachovalé tramové
konstrukce zastieSené lodzie. O likvidaci dalSi hodnotné ¢asti domu byl spravni organ
informovan ze strany mistnich rezidentu jeSté tentyz den, p¥Fiemz piisluSnému
stavebnimu uFadu, Ufadu méstské &isti Brno — stied, nebylo mozné se ze strany
ministerstva telefonicky dovolat (Ing. Ivana Hlivkova). Dne 31. 3. 2022 Magistrat mésta
Brna, usek pamitkové péce, z podnétu Ministerstva kultury, piredmétné nezakonné
stavebni zasahy fotograficky zdokumentoval, pfricemz jesté predeslého dne byl spravnim
orginem telefonicky poziadin, aby v této véci kontaktoval o vysvétleni vedouci
stavebniho ufadu, v dotfené zilezitosti opakované nefinného a s ministerstvem
nekomunikujicitho. O pokraéujicich nelegilnich zasazich bylo zaroven informovano téz
odborné pracovisté Narodniho pamatkového ustavu. Je-li pfitom ohroZen stav objektu,
ktery ma uréitou pamatkovou hodnotu, o to vice je nezbytna jeho ochrana (z rozsudku
NejvysSiho spravniho soudu 6 As 37/2009). Jelikoz je v tomto piipadé Ministerstvem
kultury vedeno spriavni Fizeni o prohliSeni za kulturni paméitku, jsou navic vlastnici
pFimo povinni dodrZovat ustanoveni § 3 odst. 3 zikona ¢. 20/1987 Sb., o stitni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, respektive chranit dotéeny soubor
aZ do ukonceni tohoto Fizeni pred poSkozenim, zni¢enim nebo odcizenim. Podle ¢l 11
odst. 3 Listiny zdkladnich priv a svobod vlastnictvi zavazuje a nesmi ho byt zneuzito
na djmu prav druhych anebo v rozporu sezikonem chrinénymi obecnymi zijmy.
Takovym obecnym zdjmem je i ochrana kulturniho bohatstvi nasi zemé a zamezeni
nevratnych ztrit na rozmanitém a jedineném kulturnim dédictvi Ceské republiky.
I pfes vySe uvedenou pokracujici ucelovou degradaci je posuzovany soubor nadaile
opravitelny a nadile vykazuje jiz dfive shledana kritéria kulturni pamitky ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zikona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.
Pretrvivajicim po¢ininim vlastniki a stavebniho ifadu Ufadu méstské &isti Brno —
stfed pochopitelné naristi finan¢ni ndro¢nost budouci rekonstrukce. Veskeré
poSkozené a zniené pamaitkové hodnotné prvKky lze na zikladé bézné aplikované
obnovné praxe do budoucna vérné a uspésné rehabilitovat pii zachovani pamaitkové
podstaty souboru, a to s vyuzitim nékterych dochovanych ¢&asti in situ, s vyuZzitim
podrobné fotodokumentace objektu porizené pred provedenim nezikonnych devastaci,
dile porizenych v ramci mimoiidného Setieni dne 26. 2. 2021 a znovu p¥i spoleéném
ohledini na misté dne 12. 4. 2021, prFipadné téz s vyuzitim konstrukénich
a tvaroslovnych analogii a tradi¢nich Femeslnych postupi znimych z obdobnych
historizujicich stavebnich realizaci z druhé poloviny 19. stoleti a z podobné rozsihlych
pamitkovych obnov (napf. po Zivelnich Kkatastrofich, dlouhodobém chatrani
a devastaci).

Po_vyhodnoceni vSech vySe uvedenvch podkladu dospélo Ministerstvo kultury
k nisledujicimu zivéru:

Soubor "neorenesan¢ni diim Hlinky 110/40% s tvaroslovné mimofadné vypravnou
uli¢ni fasiadou palédcového charakteru z 90. let 19. stoleti, s pohledové vyrazné se uplatiiujici
naro¢n€ vyiezavanou dfevénou lodzii (dne 30. 3. 2022 nezakonné odstranéna), s dochovanou
vnitini dispozici a pfitomnosti honosné koncipovaného prostorného bytu nékdejsiho majitele
(tzv. piano nobile v prvnim patie), s reprezentativné pojednanym venkovnim pfistupovym
schodisttm do patra, se zahradn¢ wupravenym piednim a zadnim domovnim
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dvorem, s bezprostfedné navazujici rozlehlou parkovou zahradou piechazejici v minulosti,
v ramci Siroké a dlouhé stoupajici pozemkové trati, v samozasobitelskou uZitkovou zahradu
se zelinatkou, kvétinovymi zdhony, skleniky a ovocnymi sady, predstavuje i v soucasné
redukované podobé pamitkové zvli§t€é vyznamnou soucast urbanisticky,
architektonicky, environmentilné a kulturnéhistoricky cenného fenoménu, typického
priavé pro nékdejsi starobrnénskou reziden¢ni Pisareckou t¥idu (dnes ulice Hlinky)
situovanou pf¥iupati Zlutého kopce a lemovanou od druhé poloviny 19. stoleti,
na zpusob severoitalskych renesanénich a baroknich villeggiatur, & westendit modernich
primyslovych mést, vystavnymi ndjemnimi palicovymi domy, samostatné stojicimi
predméstskymi vilami a sezonnimi letovisky tehdej$i brnénské honorace s jejich parkové
upravenymi okrasnymi zahradami a ovocnymi sady.

Posuzovany historizujici objekt reziden¢niho typu, respektive cely soubor
"neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 s ptilehlou parkovou zahradou" napliiuje kritéria kulturni
pamatky ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zdkona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, hned z n€kolika vyse i nize podrobné popsanych, odborné odivodnénych a ovéfitelnych
hledisek:

1. jednak je to konkrétni stylova poloha naro¢ného architektonického ztvarnéni uli¢ni
neorenesantni fasady domu Hlinky 110/40 stakika cizelérsky rozvrzenym drobnym
a povrchové bohat¢ strukturovanym detailem, ktera je svym specifickym vytvarnym pojetim
oproti vétsin€ jinych ,.Cisté¢* neorenesanénich stavebnich realizaci z tohoto obdobi napadného
»pozdné renesantniho“ manyristického charakteru (plasticky gradujici podkladané
Sambrany prvniho patra s motivem pobijeného ornamentu u volutovych nabéhi pii patach
oramovani, rizné dekorativni modifikace diamantového motivu, prvek vpadlych balustrovych
parapetnich vyplni pod okny prvniho patra, kontrast uZiti povrchové vyrazné strukturované
pasové bosaze shakovymi klendky v pfizemi a jemné aplikace hladké pasové rustiky
v prvnim patfe a u prostorové rozvinuté ustupujici vedlejsi fasady, antropomorfni okenni
klendky s maskarony ,,divych — zelenych muzi* v pfizemi, minuciézni provedeni kordonové
a korunni konzolové fimsy, arabeska protezavanych vypliiovych poli dfevéné lodzZie v patie,
apod.), tedy takovou variantou neorenesan¢niho tvaroslovného repertoiru,
jehoz dochované stavebni ukazky jsou a pocetné vzdy byly v ramci pamatkového fondu
méné pocetné a pritom z architektonického hlediska teritorialné prFiznaéné pravé
pro urditou ¢iast velmi kvalitni stavitelské tvorby 80. a 90. let 19. stoleti na uzemi
nékdejSi moravské zemské metropole. Prestoze se zatim nepodafilo s jistotou archivné
dolozit autora vytvarného konceptu mimoiadné vypravné fasady domu Hlinky 110/40,
s velkou pravdépodobnosti se jednalo o navrh dostavby a piestavby star§iho obytného objektu
(nejstarsi usek zaklenutého sklepeni pochézi piiblizné z poloviny 19. stoleti) vypracovany
roku 1890 brné€nskou stavitelskou kancelaii Valentina Neufera pro mistni podnikatele
zidovského pivodu, bratry Antona Deutsche a Heinricha Karla Augusta Deutsche.
Uzité historizujici tvaroslovi této pidorysné ¢lenité reziden¢ni stavby je formalné blizké
nékterym Casoveé soubéZznym kvalitnim neomanyristickym realizacim od brnénskych stavitelt
Germano Wanderleye, Augusta Prokopa a Josefa Nebehostenyho z 80. a 90. let 19. stoleti.

2. jednak je to mimoifadny pamatkovy vyznam doteného souboru "neorenesancni
dim Hlinky 110/40 s prilehlou parkovou zahradou" z pohledu urbanistického a stavebné
typologického. PFedmét posuzovini totiz predstavuje zajimavou a velmi hodnotnou
dobovou stavebni a funké¢ni syntézu, jez v sobé rafinovanym zpisobem propojuje
rodinny honosny méstsky dim palicového zevnéjSku s architektonickymi principy,
uspoiadinim a vizualnimi akcenty charakteristickymi pro reziden¢ni predméstské vily
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doplnéné rozsahlou parkovou zahradou a uzitkovym zahradnim zazemim. Velmi
pusobiva je vtomto smyslu predev§im pidorysnd, hmotova a vyzdobna gradace obytného
objektu smérem k nékdejsi reprezentativni méstské Pisarecké tiide, stejn€ jako intimni feseni
vstupu do domu skrze architektonizovanou uli¢ni zed” a zahradn€¢ upravené nadvoii
s venkovnim pfistupovym schodis$tém do patra (tzv. piano nobile) a k dekorativné kované
historizujici brance vedouci k zadnimu dlazdénému dvoru skamennym schodi$tém
do pozvolna stoupajici okrasné zahrady. Neorenesan¢ni dim Hlinky 110/40 tak p¥i upati
Zlutého kopce vesméru od méstského centra architektonicky a urbanisticky
kvalitativné prFedjimda navazujici vzdalenéjsi honoraéni zistavbu, nebot’ ulice Hlinky
zacala byt od druhé poloviny 19. stoleti, na zplisob severoitalskych renesanénich a baroknich
villeggiatur, ¢i westendii modernich primyslovych mést, lemovéana vystavnymi najemnimi
palacovymi domy, samostatné stojicimi pfedmeéstskymi vilami a sezénnimi letovisky tehdejsi
brnénské honorace s jejich parkove upravenymi okrasnymi zahradami a ovocnymi sady.

3. vneposledni fad¢ je to vedle samotného neorenesanéniho domu Hlinky 110/40
téZ mimoFradny pamatkovy vyznam velmi komplexné dochované a predchozimi
vlastniky jeSté v prvnim desetileti 21. stoleti vzorné udrzované historické mést’anské
parkové zahrady. Jeji zaloZeni a zakladni koncepce pochazi z druhé poloviny 19. stoleti,
v soucasnosti pievazujici rozvrh a okrasna vysadba (kompozice prostorova, tvarova a
jeji barevnostni prechody) je predevsim kvalitnim dilem zahradnického uméni poéitku
20. stoleti ana toto pojeti kontextuidlné navazujicich mladSich uprav a dosadeb.
Reprezentativnost a naro¢néjsSi architektonické rFeSeni parkové zahrady domu Hlinky
110/40 ostatné doklada uz samotny fakt, Ze byl jeji schematizovany dekorativni rozvrh
zdiraznén a zakreslen ivdobovych Kkatastrialnich mapach a plinech mésta Brna
z prelomu 19. a 20. stoleti. VétSina sousednich okrasnych zahrad byla v této dobé
mnohem jednodus$Sich, nebo ryze uzitkové sadovnicko ovocnaiské, zelinaFské a
kvétinarské povahy.

Dotéend parkova zahrada si dodnes uchovala své charakteristické nepravidelné
kFivkové, ovalné a pFimo smérované vychazkové cestni sité doplnéné po vzoru pozdniho
stylu anglickych parki a méstanskych zahrad zavéru 19. stoleti pusobivymi
kompozicemi skupinek a solitéri vzrostlych stromi a keFi. Dumyslnou prici
se stoupajicim lehce svazitym terénem prozrazuje vyuziti tarasu, pohledové se
uplatiiujicich kamennych schodist, romantizujicich stezek, ,prFirodnich“ skalek
a dalkovych prihledu majicich za kol nejen evokovat rozmanitost parkové zahrady,
ale také vyvolat iluzi jeji prostorové rozlehlosti. V hornich partiich posuzované zahradé
dominuje zdény historizujici sklenik zreZného pohledového zdiva. Velmi zajimavy
technicky objekt z konce 19. stoleti, v kontextu dochovanych mést’anskych zahrad
jiz ojedinély, vynikd pamatkovou hodnotou architektonickou, historickou a stavebné
typologickou (stavba tzv. dolniho pultového skleniku je proti tomu objektem ryze utilitarni
povahy, jehoz pifipadné Upravy a piestavby mohou probihat z titulu pfislusnosti této drobné
stavby k pamatkové chranénému zahradnimu pozemku p. ¢. 684 v k. . Staré Brno). V ramci
puvodni struktury dlouhé stoupajici pozemkové trati upomina situovani skleniki na dodnes
patrny prechod dolniho okrasného reprezentativniho parku v horni samozasobitelskou
uzitkovou zahradu s nékdejsi zelinatkou, kvétinovymi zahony a ovocnym sadem.

Pro své hodnoty architektonické, urbanistické, arboristické, umé&lecké,
uméleckoremeslné, femeslné, kulturnéhistorické a jako projev tviréich schopnosti a prace
¢lovéka posuzovany soubor "neorenesancni dum Hlinky 110/40 s prFilehlou parkovou
zahradou", v3e k. u. Staré Brno, ulice Hlinky, mésto Brno, okres Brno-mésto, Jihomoravsky
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kraj, spliiuje podminky ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zakona 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdejsich predpisi, pro prohlaseni souboru za kulturni pamatku.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle ustanoveni § 152 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist, podat ve lhité 15 dnl od jeho doruceni rozklad.
Lhita pro podani rozkladu po¢ina bézet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu den
nasledujici po dni, kdy bylo toto rozhodnuti doruéeno. Doruceni pisemnosti upravuje § 23 a
§ 24 spravniho fadu, ktery stanovi, Ze nebyl-li adresat tohoto rozhodnuti zastiZen,
rozhodnuti se uloZi v provozovné provozovatele postovnich sluzeb. Jestlize si adresat
ulozené rozhodnuti ve 1hté 10 dnd ode dne, kdy bylo rozhodnuti k vyzvednuti v provozovné
provozovatele poStovnich sluzeb pfipraveno, nevyzvedne, povazuje se rozhodnuti podle § 24
odst. 1 spravniho fadu za dorucené poslednim dnem této lhuty (od tohoto dne bézi v tomto
ptipad¢ lhita pro podéani rozkladu). Doruceni pisemnosti pomoci datové schranky upravuje
§ 17 zakona €. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a autorizované konverzi dokumentd,
ktery rovnéz stanovi piednostni doruovani dokument prostfednictvim datové schranky.
Nepiihlasi-li se adresat do své datové schranky ve lhiaté¢ 10 dnd ode dne, kdy byl dokument
dodan do datové schranky, povazuje se tento dokument za doruceny poslednim dnem této
lhity. O rozkladu proti tomuto rozhodnuti rozhoduje ministr kultury. Rozklad se podava
u Ministerstva kultury na vySe uvedenou adresu.

O Sy

Mgr. Ing. Eva Trejbalova
vedouci oddéleni ochrany kulturnich pamatek
v odboru pamatkové péce Ministerstva kultury

Na védomi:

Krajsky utrad Jihomoravského kraje, usek statni pamatkové péce ,
Magistrat mésta Brna, odbor izemniho a stavebniho fizeni f %
Magistrat mésta Brna, usek statni pamatkové péce

Nérodni pamétkovy ustav, generalni feditelstvi

Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracoviité¢ v Brné i 3
Pamatkova inspekce \ - /
Urad méstské &asti Brno-stied, stavebni ufad N\ o

Stejnopis rozhodnuti po nabyti pravni moci:

Nérodni pamatkovy ustav, generalni feditelstvi

Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Brné
Magistrat mésta Brna, usek statni pamatkové péce

Krajsky ufad Jihomoravského kraje, usek statni pamatkové péce

Priloha:
Orienta¢ni zakres umisténi kulturni pamatky do kopie katastralni mapy — nedilna sou¢ast vyroku rozhodnuti.
Sedmdesat dva orientaénich fotografii kulturni pamatky — pt¥iloha odlivodnéni rozhodnuti.
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Orientaéni zikres umisténi kulturni pamatky do kopie katastralni mapy — nedilna souéast
vyroku rozhodnuti ¢. j. MK 66815/2021 OPP ze dne 11. 4. 2022.
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