Zjednodusena zprava nahrazujici standardni nalezovou zpravu
¢. 2020-Xzp-01

MéFin — kostel sv. Jana Krtitele
Sondy interiéru, malby, omitky, zdivo

Datum akce: 25.8.,27.8.,1.9.,8.9,,10.9.,15.9.a17.9. 2020

Priizkum probéhl na pfdni garanta NPU a investora v pfedstihu pred pldnovanou upravou soklovych
partii interiéru se zamérem plosného odstranéni povrchii aZ na zdivo do vyse a7 2 m nad podlahou.

Do fotoarchivu NPU UOP v Tel¢i byly zarazeny fotografie s orientacnim popisem ke kaZdé sondé. Sondy
Ize bliZe rozebrat pomoci pfiloZeného schématu s legendou k Cislovadni.

Historie:

Plvod kostela se nejcastéji klade do poloviny 13. stoleti. Jeho zaloZeni se totiZz hypoteticky dava do
souvislosti s vystavbou baziliky sv. Prokopa v Trebici pochazejici z poloviny 13. stoleti.

U kostela v Mériné mél stat i klaster. Faktickd zakladna samotného fenoménu klastera &i varianty jeho
umisténi v blizkosti kostela nejsou sice predmétem tohoto prlzkumu, ovSem vyznam kostela jim
nardsta.

Stavebneéhistorickému vyvoji kostela byla vénovdna prdce pana Sadilka, SHP z roku 2003. Zprdva ze
stratigrafického prizkumu maleb tento SHP neovéruje ani nevyvraci, a vychdzi z povsechného védomi
o vyvoji kostela, bez snahy o bliZsi dataci etap. Néekteré podrobnosti o stavebnich etapdch jsou jisté
dohledatelné, a tak v této zprdvé o stratigrafii v interiéru budou nastinény jen podstatné orientacni
body.

Vyvoj kostela po jeho velkorysé vystavbé v romanském obdobi zdsadné ovliviiuje goticka éra, kdy byl
pfistavén polygondlni presbytaf, a na severu pfi severni lodi zhotovena kaple Panny Marie. V misté
dnesniho sanktusniku byla zbudovana véz, tedy nad soucasnym predknézistém (mozna plvodnim
obezretny rozbor dodnes dochovanych stavebnich prvkl v prostoru krovu to mlze objasnit. Renesance
se patrné po stavebni strance na kostela neprojevovala. Nejvétsi zmény doznal objekt v pribéhu
barokniho obdobi, kdy doslo k vystavbé nové véze na zapadé pred romdanskym portdlem u Stitové
zapadni zdi a snad zbourdni staré véze na vychodé. Lodé jsou patrné opatifeny nové prorazenymi okny
a valené zaklenuty, na zdpadé je vystavéna kruchta, interiér lodi dostdva nové Stukatérské pojeti
s erbem Collaltd. Vznika i sakristie na jihu pod presbytarem. Z 19. stoleti pochazi jihozapadni pristavba
predsiné se vstupem do jizni lodi od zapadu, a nejspiSe i depozitaf na severu pfi kapli Panny Marie.

Provedené cinnosti:

Meéreni vihkosti

Na mnoha mistech a vétSinou ve dvou vyskovych Urovnich bylo provadéno vlastni méreni vlihkosti
zdiva, které se jesté zopakovalo pfi dalsi navstévé za tyden. Méreni se mnohde vyrazné lisilo (i
poloviénim cislem) od méreni provedeného technikem objednanym majitelem, kterému vysly vyssi
hodnoty. To mlZe poukazovat na to, jak kolisava dokaze vihkost zdiva byt v zavislosti na ro¢nim obdobi
i aktualnim pocasi. Vysledky méfeni NPU viz pFilozené schéma. Hodnoty jsou kolisavé, a ne vidy tak



plati, Ze nize je vyssi vlhkost, a vysledky se vyrazné lisi misto od mista. Zjednodusené se da fici, Ze
nejvétsi vihkosti trpi zapadni predsin/podvézi, v lodi jizni zed, a na jihu také sakristie. Vyraznou vlihkosti
trpi také presbytar. Odolnost vykazuji pfirozené pilite z velkych kamennych blok( uvnitf lodi. Vzhledem
k tomu, Ze dochazi k velkym vykyvim jiz mezi dny a Ze nejhorsi vysledky jsou tam, kde je okolo stavby
zpevnéna plocha, je mozné Ze zadsadni pri¢inou je $patna prace s destovou vodou.

Zhodnoceni vihkosti:

a) Lod'
Primérna hodnota=5 %/ 8 % (1m vysky / 2m vysky), méfeni po tydnu=5% /5 %.
Nejnizsi hodnota=2% /5%, potydnu=2% /1 %.

Nejvyssi hodnota=10% /13 %, po tydnu=11%/ 16 %.

b) Knézisté

Primérna hodnota =8 % / 7 % (1m vysky / 2m vysky), méfeni po tydnu=7 % / 9 %.
Nejnizsi hodnota=4% /3 %, potydnu=3%/5 %.

Nejvy$si hodnota =14 % /8 %, po tydnu=9 %/ 12 %.

c) Podvézi

Priimérna hodnota =4 %/ 12 % (1m vysky / 2m vysky), méfeni po tydnu=12% /5 %.
Nejniz$i hodnota=1%/8 %, potydnu=8% /1 %.

Nejvys$si hodnota =8 % / 15 %, po tydnu =17 % / 10 %.

d) Sakristie

Priimérna hodnota =2 % / 10 % (1m vysky / 2m vysky), méreni po tydnu =10 % / 3 %.
Nejniz$i hodnota=1% /5%, potydnu=6%/1 %.

Nejvyssi hodnota=3 %/ 12 %, po tydnu =13 % / 4 %.

Z vysledkl plyne, Ze stavba se vétSinou potyka se zvySenou az vysokou vihkosti (v prdméru od 5 % do
10 %).

Sondy a stratigrafie:

Vsondach byla snaha podchytit pfipadnou existenci zejména predbaroknich vrstev, kde byly
domnénky, Ze jiz nemuseji byt obecné ve vlhkych oblastech pfitomné. Predevsim pak bylo potfeba
provéfit, zda se dochovaly barokni vrstvy zejména na soklech, u kterych byva rozsifen nazor o
opakovaném oklepavani ¢i pfetahovani historickych omitek.

Sondy byly vétsinou také vedeny tak, aby se dala provést stratigrafie, a vrstvy byly ocislovany. Pro
prehlednost Cislovani byly vytvoreny okruhy etap dle historickych epoch, které dostaly poradi znacené
fimskou cislici, pismenem byly rozliSeny omitky, malby i zdivo. Kli¢ ke znaceni je pak v legendé
pfiloZzeného vykresu s lokalizaci provedenych sond.

Nalezy:

Shrnutim poznatkl je, Ze v objektu se dochovaly vSechny vrstvy od jeho romanské vystavby. Je
pfitomna romanskd omitka i malba, potazmo natér, goticka vrstva omitky i jeden nebo dva natéry,
patrné jeden aZ dva natéry renesancni, barokni celoplosna sjednocujici omitkova vrstva s nékolika
natéry, rada natérd z 19. stoleti a lokalni opravy omitkami ve 20. stoleti s prekryvem malého poctu
modernich natérd.

Romansky natér je vapenny lomené bily az krémovy, potazmo hnédy, na pilifich lodi mohl byt (dle
fragment() bézovy.



Goticky natér je v nékterych pripadech bily az lomené bily, potazmo hnédy, na pilifich lodi je zdobny,
vytvari kvadrovani pomoci tmavé Cervenych linek na Sedomodrém podkladu, hlavice byly patrné
cihlové Cervené. V presbytafi se objevuje zdobna vrstva s geometrickym Ci rostlinnym motivem (nélez
na severni strané), dale vicebarevna plocha souvisejici s okolim sanktuare na severu. Na dalsich
sténach presbytare krom zapadni s natéry nebyla goticka vrstva objevena mimo pfipadnou gotickou
omitku.

Renesancni natéry se projevuji predevsim v bilé ¢i lomené bilé barvé, a na pilifich jsou zdobné, opét
napodobuji kvadrovani, ovsem linka je Sirokd bila, plochy pomysinych kvadrl jsou opakovany
v Sedomodré technice napodobujici kdmen. Toto geometrické zdobeni bylo jesté jednou obnoveno (pfi
nejmensim bilé linky pomyslnych spar) v etapé stale pred aplikaci barokni omitky. V presbytati jsou az
tfi ndtéry na severni sténé. Nejstarsi je lomené bily opatfeny rudkovou kresbou &i textem, mladsi tvofi
Sedé kapicky ¢i drobné vegetativni listky na lomené bilém podkladu, treti je v misté sondy pouze
lomené bily. V okoli sanktuare na severni strané je nejméné jedna zdobnda renesanc¢ni malba. Je
provedena pomoci bilé, Sedé a ¢erné barvy, a vytvafi lemovani osténi.

Barokni etapa se projevuje nékolika natéry vétSinou jednobarevnymiv rGznych barvach. Zdobna malba
s motivem se nachazi v presbytafi alespon na zapadni sténé. Motiv neni identifikovan, ale je zfejma
vicebarevnost i koncentrace kontrastni barvy, ktera mize ztvariiovat néjaky prvek.

Etapy 19. stoleti jsou charakteristické predevsim barevnymi natéry (maximalné asi do poctu péti),
obdas vytvareji lemovani napfiklad hrany oblouku nebo pasek nad soklem ¢i jiné pro toto stoleti
tradi¢ni déleni ploch a tvard pomoci linek ¢i paskd. Natéry jsou opét vdpenné. Pokud toto obdobi
pfineslo omitku, je to spiSe vyjimka, a dochazi k tomu pfedevsim v pripadech novych stavebnich zasah(
(pfistaveb, zazdivek).

Na konci 19. stoleti ¢i prelomu s 20. stoletim vznika v presbytafi (alespon na severni strané) zdobna
patrné neogoticka malba s vegetativnimi motivy a christogramem IHS psanym ve fontu blizkém stylim
Svabachu apod.

Ve 20. stoleti aZ soucasnosti se objevuje omitka vyjimecné spiSe tam, kde se opravuje sokl ¢i zakryvaji
technologické zasahy. Malifskych natér( Ize napocitat okolo tfi, byvaji hlinkové, v rGznych barvach, ale
monochromatické, a v nejmladsich prevlada bila.

Natéry na blocich romanského portdlu na zapadé jsou ve vSech predbaroknich etapdch bilé, lomené
bilé az krémové. Barevnost zdobné casti blok( neni kvali jejich kompletné ocisténé podobé znama.

Zavér:

Je ztejmé, Ze historické interiérové povrchy se v kostele dochovaly ve velké mife. Déle se ukazuje, Ze
pokud nedoslo k cilenému oklepani povrchi v moderni dobé (tedy od 20. stoleti po soucasnost)
z dlivodu technologickych zasah( ¢i snahy po odvlhéeni, nebyla Zadna plosna nahrada historickych
vrstev provadéna, pouze lokalni opravy. PUvodni povrchy tak prezivaly cela staleti, vtomto pripadé az
800 let. Jejich stav nemusel byt vzdy idedlni, patrné byly vihké, a ne vidy zcela vzhledné, ale jejich
udrzba pomoci tradi¢nich materiald neurychlovala jejich degradaci a vrstvy se tak dochovaly i nasi
generaci.

Hodnota ndlezd je vyznamna predevsim vtom, Ze mame informaci o povrsich schopnych prezivat
v relativné dobrém stavu i necelé jedno tisicileti, a to i za pIného provozu kostela, tedy za pritomnosti
velkého mnoZstvi par. OvSem samotny provoz je jisté vhodny v tom, Ze dochazi k pravidelnému vétrani
stavby i udrzbam ochrannych prvki proti zatékani do konstrukci.

Dale jde jisté o vzacnost, pokud zde mame vskutku romanské povrchy Citelné na vétsiné stavebnich
prvkd jako jsou obvodové stény, pilite, hlavice, mezilodni oblouky ¢i nejblizsi okoli vstupniho portalu.
Jisté by se daly ovérovat i souvislosti se zaniklym romanskym presbytafem, ¢i metodicky sbirat



poznatky o barevnosti v tom kterém obdobi stfedovéku. To ale nebylo predmétem prizkumu, ktery jiz
z povahy operativy na takovy rozsah zajmu kapacitné nestaci.

Mezi poznatky Ize zaradit i moznost vycist z fotografii diky pfiloZzenému méritku a umisténi sond format
a zpusob iluzivniho kvadrovani pilifi v obdobi gotiky i renesance. Na samostatny restauratorsky
prazkum by pak jisté vydal prostor pétibokého presbytare s gotickou dekorativni vymalbou, pominou-
li se motivy renesancni ¢i mladsi.

Vojtéch Pavelka
NPU UOP v Tel¢i
Srpen 2022
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