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Ministerstvo kultury jako pfisluSny organ statni spravy na useku statni pamatkové
péCe vydava toto
rozhodnuti:

Ministerstvo kultury prohla s uj ¢ podle § 2 zakona Cislo 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist, soubor Zelezni¢nich mostu na Zelezni¢ni trati
Praha hl. n. — Praha Smichov v Praze, ktery tvofi: 1) Zelezni¢ni most o péti otvorech
v draznim km 3,390 trati Praha hl. n. — Praha Smichov o celkové délce premosténi 38,60 m,
2) Zelezni¢ni most o jednom otvoru v draznim km 3,415 trati Praha hl. n. — Praha Smichov
pfes ulici VySehradskou, 3) Zelezni¢ni most o osmi otvorech v draznim km 3,470 trati Praha
hl. n. — Praha Smichov o celkové délce premosténi 69,0 m, 4) Zelezni¢ni most o Ctyfech
otvorech v draznim km 3,545 trati Praha hl. n. — Praha Smichov o celkové délce premosténi
77,5 m, 5) Zelezni¢ni most o tfech otvorech v draznim km 3,706 trati Praha hl. n. — Praha
Smichov o celkové délce premosténi 261,05 m, za kulturni pamatku.

Oduvodnéni

Ministerstvo kultury zah4jilo na zaklad€ navrhu, ktery podal Prazsky ustav pamatkové
péce (od 1.1.2003 Narodni pamatkovy ustav — Uzemni odborné pracovisté v hlavnim meésté
Praze), fizeni o prohlaseni souboru Zelezni¢nich mostu na Zelezni€ni trati Praha hl. n. — Praha
Smichov v Praze za kulturni pamatku. Prazsky ustav pamatkové péce ve svém navrhu uvedl,
ze preklenuti feky Vltavy bylo realizovano v letech 1900 az 1901, soucasn€ se stavbami
nadrazi Praha - VySehrad a Fantovy budovy hlavniho nadrazi. Viadukt piedstavuje
architektonicky vysoce hodnotnou technickou stavbu, zbudovanou v duchu pozdniho
klasicismu, plynule navazujici na architektonicky typ a tvaroslovi liniovych Zelezni¢nich
staveb z 50. a 60.let 19.stoleti. Most je svym feSenim vynikajici technicka stavba, dokladajici
svou historii rozvoj a kontinuitu tohoto druhu stavitelstvi v naSich zemich v zavéru 19. a na
pocatku 20. stoleti.

V fizeni se vyjadril, na zakladé § 3 odst. 1 zakona Cislo 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, Magistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkové pécCe, ktery ve svém stanovisku ze
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dne 28. 6. 2002, ¢.j. MHMP 55 253/02/Pos, doporucil prohlaseni pfedmétného souboru mosti
za kulturni pamatku. V odivodnéni tohoto stanoviska bylo zejména uvedeno, Ze Zelezni¢ni
most na Zelezni¢ni trase mezi VySehradem a Smichovem, dokoneny v roce 1901, nahradil
pivodni mostni konstrukce, vybudované v letech 1870 az 1872.

Podle § 3 odst. 2 zakona cislo 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, byli v fizeni
vyrozumeén dopisy ze dne 23. 4. 2002 a ze dne 16. 10. 2003, oba ¢.j. 9417/2000, vlastnik véci
a zplnomocnény zastupce vlastnika véci, Ceské drahy, statni organizace, nabiezi L. Svobody
1222/12, 110 15 Praha 1, resp. Ceské drahy, a.s., nabiezi L. Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1
a Sprava zeleznicni dopravni cesty, statni organizace, Prvniho pluku 367/5, 186 00 Praha 8, a
bylo mu umoznéno vyjadfit se k podanému navrhu. Vlastnik ve svém vyjadreni ze dne 11. 5.
2002, ¢j. 488/2002 — O13, vyslovil nesouhlas s prohlasenim véci za kulturni pamatku, kdy
zejména uvedl, Ze prohlaseni dotCenych mostnich objektu za kulturni pamétku by nepochybné
vyzadovalo specialni pfistup k jejich spraveé, kdy tyto mostni objekty jsou nedilnou soucasti
technického zafizeni infrastruktury CD a museji splfiovat piedeviim naroéné podminky pro
bezpeCné provozovani zelezniCni dopravy. Vlastnik dale uvedl, ze podle jeho nazoru se
nejedna o zvlast' vyznamné mostni konstrukce z hlediska inzenyrského stavitelstvi, snad
kromé& km 3,706. Ve stanovisku ze dne 16. 10. 2003, znacka 33108/03 — OP, vlastnik dale
upozornil na skutenost, Ze v mésici srpnu roku 2003 bylo zadano firm& SUDOP Praha, a.s.
zpracovani uzemné — technické studie ,,Optimalizace trafového useku Praha hl. n. — Praha
Smichov“. V ramci této studie bude provéreno premosténi Vltavy ve variant€ pifemosténi
v mist& stavajici trati a ve varianté pfemosténi severné od stavajici trati v souladu s platnym
Gzemnim planem hl. m. Prahy, schvalenym usnesenim zastupitelstva hl. m. Prahy €. 10/05 ze
dne 9. 9. 1999 a vyhlaskou €. 32/1996 Sb., o zavazné Casti uzemniho planu sidelniho utvaru
hl. m. Prahy. Ministerstvo kultury umoZnilo vlastniku véci ve smyslu § 33 odst. 2 zakona
&.71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad), v platném znéni, se pfed vydanim rozhodnuti
vyjadiit k jeho podkladu i ke zplsobu jeho zji§téni, pfipadné navrhnout jeho doplnéni.
Vlastnik véci do spisu nahlédl dne 29. 4. 2004 a vyjadfil se tak, Ze pozaduje lhitu do 30. 6.
2004, kdy doplni do spisu své dalsi vyjadieni, popf. dalsi dukazy. Ministerstvu kultury bylo
dale sdé&leno, ze v soucasné dobg& je v pfipominkovém fizeni uzemné — technickad studie
optimalizace trafového tiseku Praha hl. n. — Praha — Smichov, vramci které je variantné
feSeno premosténi feky Vltavy v prostoru pfedmétu fizeni o prohlaseni véci za kulturni
pamatku. Pokud nebude do 30. 6. 2004 ukon&eno vySe zminéné pfipominkové fizeni, zejména
ze strany tietich subjektli, pozada vlastnik o prodlouZeni terminu, do kdy se zavazal sdélit sve
stanovisko, pfip. navrhnout dalsi dikazy.

Ve stanoviscich ze dne 22. 6. 2004, znacka 7951/04 — SSP, (které bylo doplnéno
vyjadienim odboru dopravy Magistratu hl. m. Prahy ze dne 6. 5. 2004, ¢j. MHMP -
54703/2004/DOP — O2/Re, k predloZzené tzemné — technické studii stavby ,,Optimalizace
tratového useku Praha hl. n. — Praha Smichov*, stanoviskem Mé&stské Casti Praha 2 ze dne 10.
5. 2004, znatka OUR/415, MS — 3/112, k uzemné — technickym studiim ,,Optimalizace
tratového tseku Praha hl. n. — Praha Smichov“ a ,Optimalizace tratového useku Praha —
Hloubétin — Praha hl. nadrazi“, pfedb&inym stanoviskem odboru zivotniho prostiedi
Magistratu hl. m. Prahy ze dne 25. 5. 2004, ¢j. MHMP — 054624/2004/001/0ZP/V]I,
k materialu , Optimalizace tratového tseku Praha hl. n. — Praha Smichov (vCetné), a
vyjadienim sekce Gtvaru rozvoje hl. m. Prahy ze dne 26. 5. 2004, ¢.j. 4459/2004 a 4460/2004,
k Gzemné — technické studii ,,Optimalizace tratového useku Praha Hostivaf (vCetn¢) Praha hl.
n.“ a izemné& — technické studii ,,Optimalizace tratového useku Praha hl. n. — Praha Smichov
(véetn&)“ a ze dne 23. 11. 2004, znacka 6564/04 — OP, vlastnik dale uvedl, Ze Sprava
Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace — Stavebni sprava Praha, zadala firmé TOP NOC,
s.r.o. zpracovani dokumentace, ktera fe$i statické posouzeni stavajicich ocelovych mostl a
zahrnuje i hledisko vyCerpani Zivotnosti mostu Ginavou jednotlivych prvkl, navrzeni nutnych



Uprav mostil pro zaji§téni pfechodnosti pro provozované zatiZeni navrzené v uzemné —
technické studii, problémy souvisejici s pozadavky na zvySeni podjezdné vysky pod mostnimi
objekty a zpracovani korozniho prizkumu. Z této dokumentace vyplynula nezbytné nutni
opatieni, ktera je tfeba provést pro zachovani provozuschopnosti souboru mostl, tj.
realizovani oprav, které zabrani vzniku havarijniho stavu mostnich objektt. Z tohoto diivodu
musi byt i nadale umoznéno provadéni oprav a udrzby objektl, pfi pfipadném prohlaSeni véci
za kulturni pamatku by mél byt respektovan stav konstrukci po provedenych opravach.

Na svém 24. zasedani, které se konalo dne 11. 9. 2002, véc posoudila Komise
Ministerstvo kultury pro hodnoceni navrhi na prohlaseni véci za kulturni pamatku a zadosti
na zruSeni prohlaSeni za kulturni pamatku, sekce nemovitych kulturnich pamatek, a
doporucila jeji prohlaSeni za kulturni pamatku s odivodnénim, Ze soubor mostnich konstrukci
je jedinenym reprezentantem kvalitniho technického dila v kontextu jadra mésta, jehoz
charakter spoluurcuje.

Ministerstvo  kultury zhodnotilo v§echny piedlozené dikazy jednotlivé i ve
vzajemnych souvislostech a rozhodlo o prohlaseni souboru mostnich objektli na Zelezniéni
trati Praha hl. n. — Praha Smichov za kulturni pamatku, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti. Pfedmétny soubor objektivné vykazuje znaky kulturni pamatky ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 citovaného zékona ¢. 20/1987 Sb., a spliiuje tak podminky, za kterych
Ministerstvo kultury prohlasuje, resp. prohlasi véc nebo soubor véci za kulturni pamétku.
Tento zavér dokladaji uvedena stanoviska organu a mistné pfislu$né organizace statni
pamatkové péfe a stanovisko Komise Ministerstva kultury. VySe uvedené skute€nosti
dokazuje také publikovani véci v odborné literatufe, napi. v knize ,Prazské mosty*, Jan
Fischer — Ondfej Fischer, Praha 1985, nebo v soupisu , Technické pamatky v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku, III. dil P-S*, Praha 2003, s. 242 a 243: , 'V letech 1900 — 01 doslo proto
k vystavbé nového, dvoukolejného pfihradového mostu z plavkové oceli se tfemi poli nad
fekou o rozpéti po 72 m a Ctyfmi men$imi otvory mimo koryto feky. Rekonstrukce
zZelezni€niho mostu pod VySehradem se stala bezesporu nejpozoruhodnéjsi udalosti mostniho
stavitelstvi své doby. Sneseni mostu a jeho nahrazeni novym bylo znamenitym dilem &eské
techniky: zpisob rekonstrukce navrhla mostarna bratfi Prasili v Libni tak, aby tfi velka pole
poloparabolickych pfihrad byla uloZena na nové zaloZenych a vyzdénych pilifich, jez mohly
byt stav€ny v fece bez preruseni lodniho a Zelezniéniho provozu. Hlavnim konstruktérem
mostu byl inZenyr Jan Kolaf.“ Ministerstvo kultury obdrZelo také stanovisko Klubu Za starou
Prahu, Mostecka 1, 118 00 Praha 1, ze dne 18. 9. 2003, kde bylo mimo jiné uvedeno, Ze
konstrukce mostu je z hlediska historického dochovana v pomérné nedotéeném stavu a jejim
snesenim a nahrazenim novou konstrukci by byla Praha ochuzena o dal§i zajimavou
konstrukci z doby velkého rozvoje Eeské inZenyrské prace.

K namitkam vlastnika Ize uvést, ze predmétem fizeni vedeném podle § 3 zakona ¢&.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni, je zjistovani té skuteCnosti, zda
pfedmétnd véc ma nebo nema znaky kulturni pamatky podle § 2 citovaného zakona ¢&.
20/1987 Sb., resp. zda jsou nebo nejsou dany zakonem stanovené podminky pro prohlaseni
ve€ci za kulturni pamatku. K vySe uvedenému stanovisku lze dale sdélit, Ze provedené
novodobé zasahy sice do jisté miry oslabuji pamatkovou hodnotu souboru, ale nejsou
takového rozsahu a vyznamu, aby zasadnim zpisobem naruSily celkovou pamatkovou
hodnotu véci. Dale uvadime, ze prohlaseni za kulturni pamatku neni pojato jako jednostranné
omezeni vlastnického prava bez nahrady, protoZe zakon o statni pamatkové péci nabizi fadu
fakultativnich i obligatornich nahrad, vazanych na zachovani a udrzbu kulturni pamatky, kdy
prohlaSeni v€ci za kulturni pamatku nebrani pracem na jeji udrzb& oprave, rekonstrukci
apod., ale je zde naopak dan impuls ke zvySené péci o véc. Z hlediska dochovani konstrukce a
jeji souvislosti s konstrukcemi navazujicimi je zachovani mostu Zadouci i za cenu
piekonstruovani uloZeni kolejnic a ptipadného zesileni prvku prvniho fadu. Je samoziejmé, ze



dalsi uzivani mostu bude naro¢né€jsi na udrzbu a sledovani konstrukce, nez by tomu bylo u
stavby nové.

Na zakladé vyse uvedenych dikazii dospélo Ministerstvo kultury k zavéru, ze
pfedmétny soubor mostnich objekti je dokladem technické prace z obdobi nejvétsiho
rozmachu Ceské techniky na prelomu 19. a 20. stoleti. Statické schéma poloparabolickych
nosniki dvojkolejného mostu neni pfili§ Casté, cenné je i dochovani detaild a konstrukce bez
zasadnich rusivych zasahi. Soubor ma také duleZitou roli v urbanistickych souvislostech se
svoji navaznosti na mésto, a to zejména na vySehradské stran€, kde je plné€ zachovan nastup
z lavek a zvySené téleso se soustavou mostu nad méstskou ulici. Samotné usporadani mostu se
stalo zajimavym i v kontrastu s VySehradskou skalou, tunelem a vedenim nabiezi. Misto je
unikatnim uzlem se zachovalymi inZenyrskymi konstrukcemi z doby pied 100 lety a dilezitou
navaznosti na strukturu hlavniho mésta. Most se nyni nachazi v nepfili§ zménéné podobé, byl
pouze udrzovan a byly provedeny upravy pro elektrizaci trati. Udrzba probihala klasickym
zpusobem, kdy jesté v 80. letech bylo provedeno nytovani vyméfiované soucasti v roviné
spodniho ztuzeni mostu.

O vysoké pamatkové hodnoté souboru svéd¢i jeho konstrukéni systém, velmi dobra
dochovanost, véetné detaili a navazujicich konstrukci. Jeho kladné vnimani v primétech
smérem na VySehrad je vysledkem nejenom zmény estetického nazoru, ale také pozdé&jsi
tvarové a vizualni chudoby novéjSich mostnich konstrukci. Most je horizontélou,
dynamizovanou vinami vrchold parabol horniho pasu a spolu s dvojici vertikal vézi kostela
sv. Petra a Pavla na VySehradé€ tvofi zajimavé seskupeni.

Nedilnou soucasti tohoto rozhodnuti je zakres rozsahu kulturni pamatky.

Poudeni

Na toto rozhodnuti se nevztahuji obecn$ pfedpisy o spravnim fizeni (§ 44 zakona Cislo
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci). Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni.

/LW: (i
Mgr. Petra Ulbrichova

vedouci oddéleni ochrany kulturnich pamatek
v odboru pamatkové péce Ministerstva kultury

V opise: Magistrat hl. m. Prahy, odbor pamatkové péce
Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracovist€ v hlavnim mésté Praze
drodni pamatkovy Ustav, ustfedni pracovisté
Vlastni
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