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Véc: Rozhodnuti ve véci Zadosti o zruSeni prohla3eni brany v arealu mét'anského
domu ¢&.p. 128 v Domazlicich (rejstiikové ¢islo USKP 32127/4-2310),
okres DomaZzlice, Plzefisky kraj, za kulturni pamatku

V pfiloze Vam zasildme rozhodnuti Ministerstva kultury ¢. j. MK 5075/2011 OPP
ve vySe uvedené véci.
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Narodni pamatkovy ustav, 0.0.p. v Plzni

Krajsky ufad Plzeniského kraje, odbor kultury, pam. péce a cest. ruchu

Mgéstsky ufad Domazlice, isek pamatkové péce
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wia SPLAVNOSL:

ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury jako pfislus$ny organ stitni spravy na useku statni pamatkové
péce vydava toto

rozhodnuti:

Ministerstvo kultury vy h o v u j e Zadosti, kterou podali vlastnici objektu pan Jan
Wimmer, narozeny dne 19.7.1953, bytem Sumavsk4 183, 344 01 DomaZlice, a pan Martin
Wimmer, narozeny dne 31.3.1981, bytem Jiraskova 200, 344 01 Domazlice, a podle § 8
zakona ¢&islo 20/1987 Sb., o statni pamatkové péli, ve znéni pozdéjsich predpist, r u § ¢
prohldSeni brany do dvora v areilu domu ¢&.p. 128 v Domazlicich (rejstitkové cislo
Usttedniho seznamu kulturnich pamatek CR 32127/4-2310), okres DomazZlice, Plzeiisky kraj,
za kulturni pamatku.

Oduvodnéni:

Ministerstvo kultury na zakladé Zadosti, kterou podali vlastnici objektu - pan Jan
Wimmer a pan Martin Wimmer, zah4jilo ¥izeni o zruSeni prohlaSeni brany do dvora v aredlu
domu &.p. 128 v Domazlicich (rejstiikové Eislo Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek CR
32127/4-2310), okres DomaZlice, Plzeiisky kraj, za kulturni pamatku.

Navrhovatel ve svém podani uvedl: ,Zminénd brdna je v havarijnim stavu a
nebezpecné se nakldni do Skolni ulice v Domazlicich, ¢imz vznikd ohroZeni kolemjdoucich
obyvatel mésta. Dle zjisténi od puvodnich obyvatel domu byla brdana vystavéna v roce 1973
diky vystavbé sousedniho bytového domu. Pro tento bytovy diim byla zabrdna édst pozemku a
pivodni ohradni zdi domu ép. 128 (kterou dnes nahradila sténa bytovky) a tim doslo
k odstranéni piivodni brdny. Jako ndhrada. byla prizdéna k modernimu bytovému domu z 70-
tych let, z pohledu na kulturni pamdtku velmi nevzhlednd vysokd brdna na nestabilnich
zdkladech. Mezi bytovym domem a brdnou se objevila rychle se zvétSujici trhlina, na zdkladé
které jsme z bezpecnostnich divodii nechali vypracovat staticky posudek, ktery prikldddme
Jjako nedilnou soucdst prilohy. Je tieba také prihlédnout k plynové pripojce, kterd je napojena
do zdiva brdny (viz pFiloha foto), pFi destrukci ¢i ndhodnému ziiceni by mohlo dojit k havadrii
Ci tiniku plynu. “ Soudasti zadosti byl rovnéZ znalecky posudek o statickém posouzenim brany.
V zavéru posudku je konstatovano, Ze konstrukce brany je Spatné¢ zaloZena na mélkych
zadkladech a feSeni soufasného nevyhovujiciho stavu pfedstavuje odstranit nadzemni
poskozenou &ast brany, stavajici m&lké zaklady a provést nové dostate¢né hluboké zéklady a
novou nadzemni ¢ast brany.



V fizeni se vyjadril, na zékladé¢ § 8 odst. 2 zdkona ¢islo 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, Méstsky urad Domazlice, isek pamatkové péce. Ve svém stanovisku ze dne
9.6.2010, znatka OKS-5552/10-27615/2009/Hin, uvedl, Ze doporucuje vtomto piipadé
vychazet z vyjadfeni odborné organizace statni pamatkové péce, kterd by méla poskytnout
komplexné&jsi vyhodnoceni kulturné-historickych hodnot. Ve svém vyjadifeni pouze konstatuje
tyto skuteCnosti: , Brdna wuzavird pozemek st. parc. ¢ 73/1 v ku. DomaZlice. Je
pravdépodobné, Ze k upravam brany dochdzelo pribézné a nelze ji proto jednoznacné casové
urcit dobu jeji puvodni vystavby. Na urovni terénu, jsou patrné odraznikové kameny a
kamenny prah. Zdivo (na viditelnych mistech) je prevazné cihelné s minimdlnim zastoupenim
kamene. Horni nadezdivka brdny byla provedena pravdépodobné v 70. letech 20. stoleti a
souvisi s ndstavbou sousednich objektii. Brdna (byla provedena vizudlni prohlidka) vykazuje
urcité statické poruchy. MEU Domazlice — disek pamdtkové péce, se nemie k ndvrhu na
zruseni prohldSeni brdny jako soucdsti nemovité kulturni pamdtky vyjadrit zcela jednoznacné.
Brdna je nezpochybnitelnou soucdsti historie objektu, neni vSak ziejmé, jakou podobu méla
pFi prohldSeni objektu za nemovitou kulturni pamdtku a byly-li vyhodnoceny kulturné-
historické hodnoty, které brdna, v dobé prohldSeni méstanského domu cp. 128, méla. MeU
Domazlice — UPP prostudoval veskery spisovy materidl, ktery md k méstanskému domu ép.
128 na ndmésti Miru k dispozici a nenaSel Zddné zdvazné stanovisko vztahujici se k provedeni
nebo pFipravé jakéhokoli zdsahu na brané u domu cp. 128.

Dle téhoZ ustanoveni zékona ¢&islo 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, se v fizeni
vyjadtil Krajsky ufad Plzefiského kraje, odbor kultury, paméatkové péce a cestovniho ruchu,
ktery ve svém stanovisku ze dne 4.3.2010, &. j. 1455/KR/07, uvedl, Ze dle sd€leni vlastnika je
brana nové vystavéna a proto doporuuje sejmuti pamatkové ochrany, nicméné odkazuje
predev§im na vyjadfeni NPU, t.o.p. vPlzni. Ve svém vyjadieni konstatuje toto: ,, Brdna
uzavird pozemek st.p.¢. 73/1 v k.ii. DomaZlice, dle vyjadfeni viastnika je v havarijnim stavu.
Vzhledem k tomu, Ze dle vyjddreni viastnika piivodni brdna byla odstranéna’ a soucasnd brdna
byla v roce 1973 vystavéna a pFizdéna k modernimu bytovému domu, odbor KPP podle § 8
zdkona & 20/1987 Shb., o stditni pamdtkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisii doporucuje
sejmuti pamdtkové ochrany této brdny s odivodnénim, Ze ziejmé prestavbou pozbyla kulturné
historickych hodnot. Z tohoto pohledu bude dileZité vyjddieni odborné organizace stdtni
pamatkové péce, tedy NPU, #.0.p. v Plzni

Dne 21.6.2010 obdrZelo Ministerstvo kultury prvni vyjadfeni Narodniho pamatkového
Gstavu, 0.0.p.v Plzni, ve kterém sejmuti pamatkové ochrany nedoporucuji z nasledujicich
dtvodi: ,, Objekt &p. 128 je v jadru goticky Fadovy méstansky dim s loubim, renesancné
prestavény v 1. poloviné 16. stoleti, empirové pak v 19. stoleti. Brdna na severni strané
parcely stoji v linii vnéjsi zdi zaniklého objektu, ktery je vyznacen jiZ na mapé stabilniho
katastru z roku 1838. Pravdépodobné 3lo o prijezdny objekt uzavirajici dvir. Brdna dnes
sousedi po obou strandch s novodobymi objekty nezapadajicimi do charakteru MPR.
Soucasnd podoba brdny je udajné ddna novodobou prestavbou, ke které mélo dojit v
souvislosti s demolici zdpadné sousedicich budov a ndslednou novou vystavbou v 70. letech
20. stoleti. Tehdy méla byt podle tvrzeni viastnikii objektu brdna zbofena a vystavéna novd na
nestabilnich zdkladech. Podle fotografie z roku 1962 zachycujici uisek Skolni ulice je vsak
ziejmé, Ze brdna stdla ve své soucasné podobé jiz pred zborenim sousedniho domu a
vystavbou nové bytovky. PFi tomto zdsahu doslo pravdépodobné k odbourdni i na pivodni
zdstavbu navazujici okrajové Cdsti brdny. Novd bytovka svym severnim pricelim viak
nedodrzela pitvodni ulicni édru a tedy i puvodni ndvaznost na brdnu sousedniho C.p. 128.
Proto bylo vystavéno nové ndroZi brdny a krdtka zdpadni bocni zed brdny, kterd brdnu na
bytovku napojila. Tato dostavba dodrZela priibéhem Fimsy, vyskou a ukoncenim koruny zdi



puvodni vzhled z podstatné Cdsti dochované brdny. Pivodnost brdny podporuje i nedaleky
diim &p. 105 v Kostelni ul., z jehoZ dvora vede do Skolni ul. aZ na chybéjici atiku brdna
typové stejnd s branou u C.p. 128.

Pravdépodobné s uvedenym zdasahem také souvisi poruchy bradny, jejiz statika byla
naruSena zbourdnim objektu, ke kterému byla pristavéna, a ndslednym postavenim nové
bytovky bez provdzani s branou.

Za soucasného stavu pozndni je tak nutné povazZovat brdanu CEp. 128 s nejvétsi
pravdépodobnosti za historickou Cdst zdstavby zadni casti parcely. V disledku zaniku starsi
sousedni zdstavby jde o jeden z mdla dokladi FeSeni a vzhledu hospodadrského zdzemi
méstskych domii (prijezdné hospoddrské objekty) a komunikacniho propojeni zadnich casti
méstskych parcel s ulici, které jsou v téchto mistech dochovdny. Z téchto duvodii zruSeni
pamdtkové ochrany nedoporucujeme. “

Vlastnikim bylo, dopisy doru¢enymi dne 8.7.2010, v souladu s ustanovenim § 36
odst. 3 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, umoZnéno, aby se pfed vydanim
rozhodnuti vyjadfili k podkladiim, které Ministerstvo kultury v prib&hu fizeni shromazdilo.
Vlastnici se k podkladiim nevyjadfili.

Na zakladé vyse uvedenych podkladii vydalo Ministerstvo kultury rozhodnuti ze dne
30.7.2010 (¢.j. MK 13433/2010 OPP) o nezruSeni prohlaSeni brany do dvora v aredlu domu
&.p. 128 v Domazlicich za kulturni pamétku, nebot’ z nasbiranych podkladii v prabéhu fizeni
jasné nevyplyval jednotny zavér. Nikdo z dotizanych nedokazal realn€ provefit soucasny stav
tohoto objektu a posoudit do jaké miry by jeho obnova znamenala zasah do paméatkovych
hodnot. Ve snaze predejit pfipadnym neSetrnym zasahim, Ministerstvo kultury v té dobe
rozhodlo o nezruleni prohlaseni za kulturni pamatku.

Proti tomuto rozhodnuti obdrZzelo Ministerstvo kultury dne 23.8.2010 rozklad.
V tomto odvolani ulastnici ¥izeni opétovné upozortiuji na velmi Spatny technicky stav
objektu, ktery ohrozuje své okoli. Tento stav je natolik havarijni, Ze jiz nelze objekt
rekonstruovat, ale pouze rozebrat a na jeho misté postavit branu novou.

Ministerstvo kultury poté vie opét podrobné piezkoumalo a rozhodlo tak, Ze
rozkladem napadené rozhodnuti se zrugilo vydanim autoremedurniho rozhodnuti ze dne
22.10.2010 (&.j. 27871/2010 OPP). V& se poté vratila Ministerstvu kultury k novému
projednani podle § 152 odst. 4 a § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu.

Ministerstvo kultury si poté vyZidalo konkrétni posouzeni souasného stavebné
technického stavu objektu a vyhodnoceni, do jaké miry by potencialni obnova objektu méla
vliv na dochovéni pamétkovych hodnot. Dne 12.12.2010 obdrZelo Ministerstvo kultury
odborné vyjadieni k soudasnému stavu od Nérodniho paméatkového ustavu, .o.p. v Plzni:
, PFedmétnd brdna patfici k ép. 128 tak byla v dobé vystavby uvedeného bytového domu z
Vétsi éasti (ne-li takika celd) prezdéna. Nové byla vystavéna také bocni sténa uzavirgjici dviir
pFi &p. 128 ze zdpadni strany (ze Skolni ulice od bytového domu, nebot tento byl zaloZen
mimo uliéni ¢dru s posunutim vice k jihu). Zdivo popisované brdny je v prevaZujici mife jiz
cihelné, pouze ve spodnich partiich je mozné sledovat zdivo kamenné. PFi vystavbé cihelného
zdiva bylo uzito jak cihel plnych (béiného formdtu), tak i cihel dutych, izv. vostinek.
Predevsim druhé ze vzpomenutych druhii cihel jsou zcela novodobé (z téchto cihel byl
vybudovdn ndstavec a bocni sténa). Novd brdna byla postavena bez provdzdni s okolnimi
objekty, coz zap¥icinilo statické poruchy stdvajici brany. Za soucasného stavu pozndni je tak
nutné povazovat brdnu &p. 128 za objekt novodoby, z 2. poloviny 20. stoleti, ktery si
pravdépodobné podrzel podobu brdny pFedchozi. Jde tedy o objekt ve své hmoté nepiivodni,
bez pamdtkovych hodnot, jez pouze svym vzhledem zachovdva ziejmé charakter starsi
zdstavby tohoto tseku Skolni ulice, podobu hospoddFského zdzemi méstskych domii a
komunikacniho propojeni zadnich ¢dsti méstskych parcel s ulict.



Poté bylo vlastnikiim, dopisy doru¢enymi dne 23.12.2010 (Martin Wimmer) a
29.12.2010 (Jan Wimmer), v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, v platném znéni, umoZnéno, aby se pfed vydanim rozhodnuti vyjadfili
k podkladiim, které Ministerstvo kultury v prib&hu fizeni shromazdilo. Vlastnici se
k podkladiim nevyjadtili.

Ministerstvo kultury zhodnotilo viechny pfedloZené podklady a ve svém zavéru se
opira zejména o posledni vyjadteni NPU, t.o.p. v Plzni, ze kterého vyplyvé, Ze brana je
pfevazné novostavbou ze druhé poloviny 20. stoleti a rozhodlo o zruSeni prohlafeni brany
do dvora v aredlu domu &.p. 128 v Domazlicich (rejstiikové &islo Ustfedniho seznamu
kulturnich pamatek CR 32127/4-2310), okres Domazlice, Plzeiisky kraj, za kulturni pamatku,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, protoZze u dané véci byl prokdzan mimofadné
zavazny divod pro zruSeni prohlaSeni vySe uvedené véci za kulturni pamatku. Ministerstvo
kultury ptedev§im dospélo k ndzoru, v souladu s poslednim vyjadfenim odborné organizace,
Ze pfedmétna véc jiz nevykazuje takové pamatkové hodnoty a znaky kulturni pamatky ve
smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 citovaného zakona ¢. 20/1987 Sb., pro které by ji bylo mozné
chranit podle zdkona o statni pamatkové péci. Po podrobném prizkumu bylo zji§téno, Ze se
jedna téméf o novostavbu ze druhé poloviny 20. stoleti. Pivodni brana byla pravdépodobné
odstranéna a znovu postavena béhem stavby vedlejSiho bytového domu. Tato novostavba si
zachovala piivodni hmotu a vné&jsi vzhled a zapada tak do charakteru pivodni historické
zéastavby. Z urbanistického hlediska zastavd brana vyznamnou roli jak v prostorovém
uspotadani méstského domu a jeho dvora s prijezdnou branou a doklada tak komunikaéni
propojeni zadni ¢asti parcely s ulici, tak svym umisténim v historickém stfedu mésta.
Piedmétna véc je situovana na uzemi Méstské pamatkové rezervace Domazlice, coZ zaruci
v piipadé¢ obnovy & novostavby brany, tyto upravy provadét dle platnych regulativii
vychazejicich prave z této formy plo$né ochrany.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle ustanoveni § 152 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, v platném znéni, podat ve lhité¢ 15 dnd od jeho doruceni rozklad. Lhiita pro
podéni rozkladu po¢ina b&Zet podle § 40 odst. 1 pism. a) spravniho fadu den nésledujici po
dni, kdy bylo toto rozhodnuti doru¢eno. Doruéeni pisemnosti upravuje § 23 a § 24 spravniho
fadu, ktery stanovi, Ze nebyl-li adresat tohoto rozhodnuti zastizen, rozhodnuti se ulozi
v provozovné provozovatele postovnich sluzeb. JestliZe si adreséat uloZené rozhodnuti ve lhiité
10 dnid ode dne, kdy bylo rozhodnuti k vyzvednuti v provozovné provozovatele postovnich
sluzeb pfipraveno, nevyzvedne, povaZuje se rozhodnuti podle § 24 odst. 1 spravniho fadu za
dorucené poslednim dnem této lhiity (od tohoto dne bézi v tomto piipad€ lhita pro podéani
rozkladu). Doruéeni pisemnosti pomoci datové schranky upravuje § 17 zékona €. 300/2008
Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentl, ktery rovnéZz stanovi
pfednostni dorutovani dokumenti prostfednictvim datové schranky. Nepfihlési-li se adresat
do své datové schranky ve lhité 10 dni ode dne, kdy byl dokument dodan do datové
schranky, povazuje se tento dokument za doru¢eny poslednim dnem této lhiity. O rozkladu
proti tomuto rozhodnuti rozhoduje ministr kultury. Rozklad se podava u Ministerstva kultury
na vy$e uvedenou adresu.
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vedouci oddéleni ochrany kulturnich pamatek
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